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6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA:
VYTVARENI ROMANTICKE CITOVOSTI

Kdyz se filozofové vydali dobyt svét tak, Ze jej zmapovali, zavisel jejich
uspéch na tom, zda dokazi vtisknout sviij obraz svéta do mysli svych
¢tenafa. Ale jak se to mélo stit? Co to vlastné byla cetba ve Francii
18. stoleti? Cteni stéle zistava zahaleno tajemstvim, pfestoze se mu vé-
nujeme kazdy den. Tato zku$enost je tak zndma, Ze se zd4 dokonale po-
chopitelnd. Ale pokud ji mazeme skute¢né pochopit, pokud mazeme
pochopit, jak se vlastné konstruuje vyznam z malych obrazka vytisté-
nych na papife, znamena to, Ze mtzeme zacit pronikat do hluboké z3-
hady toho, jak se lidé orientuyji ve svété symbold, utkanych kolem nich
jejich kulturou. A dokonce i tehdy nemtizeme predpokladat, ze vime,
jak jini lidé v jinych dobdch a mistech ¢etli. Nebot déjiny nebo antro-
pologie ¢teni nds donuti postavit se tvafi v tvar jinakosti cizich men-
talit.") To dobfe ilustruji pohfebni ritudly na Bali, v nichz ¢etba hraje
vyznamnou roli.

Kdyz obyvatelé Bali pfipravuji télo zesnulého k pohibu, ¢tou si na-
vzajem pribéhy, obycejné z antologii nejzndméjsich mistnich povidek.
Ctou bez prestavky, ¢tyfiadvacet hodin denné, celkem dva nebo tfi dny.
Ne proto, ze by potiebovali rozptyleni, ale ze strachu z démoni. V ne-
jisté dobé bezprostiedné po smrti by se démoni mohli zmocnit dusi, ale
ptibéhy je udrzi v uctivé vzdalenosti. Tak jako ¢inské krabicky, v nichz
se skryvaji dalsi krabicky stdle mensi a mensi, nebo jako anglické zivé
ploty tyto balijské ptibéhy obsahuji pfihody skryté v jinych pfihodach,
takze kdyz vstoupite do jedné, narazite na druhou. Prechazite od zi-
pletky k zapletce, kdykoli zabocite za roh, az nakonec dospéjete k jadru
prostoru vypravéni. Toto jadro ma ve vztahu k pfibéhu stejné posta-
veni, jaké zaujima mrtvé télo ve vnitinim dvoru domacnosti. Démoni
sem nemohou proniknout, protoze neumi zahnout za roh. Bezmocné
busi hlavami do labyrintu pribéht vybudovaného predcitateli. Cetbou
se tak vytvari jakysi obranny val obklopujici balijsky ritual. Stavi se zed
ze slov, a ta Gc¢inkuje stejné jako zvukova clona rozhlasového vysilani.
Nebavi, nevzdélavd, nevychovava ani nepomaha ukratit cas; prekryvani
ptibéht a kakofonie slov ochranuji duse.?)
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6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA 187

Jisté, na Zapadé cetba mozna nikdy nebyla tak exotickou ¢innosti,
prestoze uziti Bible - ke sklddani pfisah, konfirmacim a dal$im obfa-
dtim - by mozna udivilo i Balijce. Ale ptiklad z Bali ukazuje dulezitou
véc: nic nemuze vice znesnadnit snahy zachytit zkusenost s ¢etbou
v minulosti nez predpoklad, ze lidé vzdy cetli tak, jak ¢teme my dnes.
Déjiny cetby, pokud kdy budou napsany, zmapuji cizi prvky v tom, jak
lidé vnimali sviij svét. Protoze ¢teni, na rozdil od tesafstvi nebo vysivani,
neni jen zruénost - je to aktivni utvifeni vyznamu v rimci systému ko-
munikace. Pochopit, jak Francouzi v 18. stoleti cetli knihy, znamend
pochopit, jak mysleli, tedy ti z nich, ktefi se mohli zapojit do pfenosu
myslenek prostfednictvim tisténych symbola.

Tento tkol se zda byt nemozny, protoze se nemuizeme podivat ¢tena-
flim pfes rameno a vyzpovidat je tak, jako to délaji s dne$nimi ¢tenafi
psychologové. Mtizeme se jen prohrabavat tim, co z jejich zku$enos-
ti zbylo v knihovndch a archivech, a i tak se sotva dostaneme dal nez
k retrospektivnimu svédectvi nékolika velkych muzt o nékolika vel-
kych knihdch - k Rousseauovym vzpominkdm na to, jak ¢etl Plutarcha,
a ke Stendhalovym, jak cetl Rousseaua. Ale jeden svazek dokumen-
tt - jediny svého druhu ze vsSech, které se dochovaly ve francouzskych
a svycarskych archivech, nebo jakychkoli jinych, pokud je mi zn4-
mo - umoznuje sledovat cetbu primérného méstana béhem jeho prii-
mérného zivota v provinénim francouzském mésté béhem dvou dekad
predchazejicich Francouzské revoluci.

* K ¥

Ré4d bych tento svazek predstavil, se vSemi opravnénymi vyhradami
vici jeho reprezentativnosti nebo vii¢i snaze najit v dobé starého re-
zimu jakéhokoli ,typického® Francouze. Dokumenty pochazeji z ar-
chivu Neuchatelské typografické spolecnosti (Société Typographique
de Neuchatel), kterd byla v pfedrevolu¢ni dobé vyznamnym vydavatel-
stvim francouzskych knih. Tykaji se Jeana Ransona, obchodnika z La
Rochelle.) V roce 1774, kdyz si zacal dopisovat s Neuchitelskou typo-
grafickou spole¢nosti, mu bylo sedmadvacet let. Po smrti svého otce pre-
vzal rodinny obchod s hedvabim a spolu se svou matkou zil v samém
srdci protestantské komunity v La Rochelle. Ransonové si vedli dobre,
prestoze ne tak dobfe jako rodiny zapojené do atlantického obchodu.
Jean zdédil po otci 20 000 livrti. Kdyz se v roce 1777 ozenil, pfinesla
mu manzelka vénem dalsich 10 000. A po jeji smrti ziskal v roce 1788
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druhym snatkem obdobnou sumu (8 000 livrii a ro¢ni rentu z kapi-
talu 2 000 livra). V této dobé jiz jeho vlastni majetek, bez vyzenénych
obnostl, dosahoval 66 000 livrti, coz byla slusny sumicka, zejména vez-
meme-li v tvahu, Ze mistni obchod citelné poskodila vilka za americ-
kou nezavislost.*) Umérné tomu, jak jeho obchod vzkvétal, zaujimal
Ranson stale vyznamnéjsi misto ve mésté i v cirkvi. Byl tfednikem
mistni mincovny (lieutenant du prévot de la Monnaie) a hlavou protes-
tantského $pitalu, ktery v roce 1765 zalozil jeho otec. V dobé revoluce
pak dohlizel na pomoc chudym jako prezident Bureau de bienfaisance
a mimo to zasedal po skonceni doby teroru v méstské radé a v radé do-
hlizejici na vézeni (Conseil des prisons).

Ransonovo postaveni v samém jadru obchodnické oligarchie v La Ro-
chelle se dobte projevilo v jeho svatebni smlouvé z roku 1777. Smlouvu
podepsalo sedmasedesat svédka; az na tfi v8ichni uvedli, ze jsou ,,0b-
chodnici® (négociants). Mezi nimi byl byvaly starosta, pfedseda Obchodni
komory (Chambre de commerce), dva predchozi predsedové této komory
a vykvét rochellskych obchodnickych rodin, Raboteauové, Seignettové,
Belinové, Jarnakové, Robertsové a samozfejmé Ransonové. Vsichni ze-
nichovi muzsti pribuzni podepsali smlouvu jako négociants, stejné tak
ptibuzni jeho nevésty Madeleine Raboteauové, coz nebylo nic piekva-
pivého, protoze byla jeho druhou sestfenici.

Ransonovy dopisy do Neuchitelu potvrzuji dojem navozeny doku-
menty z La Rochelle. Naznacuji, Ze se jednalo o muze vdzného, zod-
povédného, pracovitého, stfizlivého a bohatého - obrazek méstana
z provincie. A pfedev$im to byl protestant. Tak jako ostatni pfivrzenci
kalvinismu ve Francii i Ransonovi rodi¢e se formalné prihlasili ke ka-
tolictvi, aby zajistili pro své déti budoucnost, protoze stat oficialné pfi-
tomnost protestantil na svém Gzemi neuznaval, jakkoli jim od roku
1755 bylo povoleno potadat v La Rochelle bohosluzby. Ve snaze zajistit
mu dobré kalvinské vzdélani otec Ransona poslal do collége v Neucha-
telu, kde se jeho ucitelem stal Frédéric-Samuel Ostervald, vzdélany pii-
slusnik neuchitelské smetanky. A pravé Ostervald o nékolik let pozdéji
zalozil Neuchatelskou typografickou spole¢nost. Zak si k uciteli vytvofil
tzky vztah a poté, co se vratil do La Rochelle, s nim udrzoval kontakt
alespon prostiednictvim dopisti. Kdyz se Ostervald pustil do vydavani
knih, Ranson je od ného kupoval. Kupoval jich mnoho, protoze byl nad-
Senym ctenafem, a Neuchatelska typografickd spolecnost, ktera vedle
vydavani knih s nimi i obchodovala, mu dokazala sehnat téméf vse, o¢
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6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA 189

projevil zajem. Na rozdil od korespondence Neuchatelské typografické
spole¢nosti s dal$imi odbérateli, vétsinou knihkupci, si Ranson nejen
objednaval knihy, ale také se svéfoval se svymi literarnimi zajmy a s no-
vinkami ze svého soukromi. Proto se jeho slozka - sedmactyrticet do-
pistl, nepatrnd polozka mezi 50 000 dokumenty ulozenymi v archivu
Neuchatelské typografické spole¢nosti - vyrazné odlisuje od bézné ob-
chodni korespondence. Nabizi unikatni svédectvi ¢tendfe, jenz cetbou
prokladal své kazdodenni zalezitosti v tichém kouté odlehlé provincie.

Pokud se chceme timto svazkem podrobné zabyvat, prvni otdzka
musi znit: Co Ranson ¢et]? Nemtizeme rekonstruovat jeho knihovnu,
protoze vlastnil mnoho knih, které si od Neuchatelské typografické
spole¢nosti neobjednal. Nékteré dostal od ¢lenti rodiny, jiné mu pro-
dal Guillaume Pavie, jeho oblibeny knihkupec v La Rochelle. Ale jeho
korespondence s Neuchitelskou typografickou spole¢nosti, od niz si
béhem jedendcti let objednal celkem devétapadesat kniznich tituld,
poskytuje dostatek informaci, abychom si mohli udélat obecnou pred-
stavu o jeho ¢tendfském vkusu a zvycich. Objednédvky se daji rozdélit
do nasledujicich kategorii (pro pfesné bibliografické adaje srov. pfi-
loha této kapitoly):

I. Nabozenstvi (12 titul®)

Bible svatd, zbozné knihy
La Sainte Bible
Psawmes du David
Abrégé du catechisme d’Ostervald
Recueil de priéres, Roques
Nourriture de I’dme, Ostervald
Morale évangélique, Bertrand
Dévotions chrétiennes

Kéazani
Année évangélique, Durand
Sermons sur les dogmas, Chaillet
Sermons, Bertrand
Sermons, Perdriau
Sermons, Romilly

II. Déjiny, cestopisy, geografie (4 tituly)
Histoire philosophique, Raynal
Voyage en Sicile et a Malta, Brydone
Voyage dans la Suisse, Sinner
Description des montagnes de Neuchdtel, Ostervald
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III. Krasna literatura
Sebrané spisy
Moliere
La Harpe
Crébillon pere
Piron
Rousseau (1775)
Rousseau (1782)
Oeuvres posthumes de Rousseau
Romany
Histoire de Frangois Wills, Pratt
Le Paysan perverti, Restif de la Bretonne
Adele et Théodore, Madame de Genlis
Don Quichotte, Cervantes
Dalsi
Théatre de société, Madame de Genlis
L’An 2440, Mercier
Mon bonnet de nuit, Mercier

IV. Lékafstvi (2 tituly)
Soins por la conservation des dents, Bourdet
Avis contenant une remeéde contre la rage

V. Détské knihy, pedagogika (18 titulil)
Zéabavné
Thédatre d’éducation, Madame de Genlis
Noveaux Contes morux, Madame Leprince de Beaumont
Magasin des enfants, Madame Leprince de Beaumont
L’Ami des enfants, Berquin
Fables de La Fontaine
Les Hochets moreaux, Monget
Les Jeux d’enfants, Feutry
Lectures por les enfants
Conversations d’Emilie, Madame d’Epinay
Entretiens, drames et contes moreaux, Madame de Lafite
Vzdélavani
Annales de la vertu, Madame de Genlis
Cours de géographie élémentaire, Ostervald
Les Vrais Principes de la lecture, Viard
Abrégé de Ihistoire Universelle, Lacroze
Pedagogika, morélni vychova
Legs d’un pére a ses filles, Gregory
Dissertation sur éducation physique, Ballexserd
Education morale, Compartet
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6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA 191

Instructions d’un pére a ses enfants, Trembley

VI Dalsi (9 titulit)
Encyclopédie, Diderot a d’Alembert
Le Socrate rustique, Hirzel
Le Messager boiteux
Relation des derniers jours de ].-J. Rousseau, Le Begue de Presles
Discours sur I’économie politique, Rousseau
Lettres de Haller contre Voltaire
Tableau de Paris, Mercier
Portraits des rois de France, Mercier

Tyto kategorie odpovidaji ¢lenéni v katalozich knihoven v 18. stoleti, ale
opomijeji velkou ¢ast dobové literatury. Ranson si neobjednaval ani dila
klasickych autort, ani pravnické spisy, nic o pfirodnich védach, s vy-
jimkou vSeobecnych knih o 1éceni. Jisté, mohl ziskavat knihy z jinych
zdrojt 1 tehdy, pokud je mohl ziskat od Neuchatelské typografické
spole¢nosti. Ale jeho hlavni zajmy se omezovaly na nésledujici témata:

Détskd literatura a pedagogika je nejvétsim prekvapenim ve sloZce. Pres-
toze dila z téchto obort nezabirala mnoho mista v téch (samozfejmé
jen nékolika mélo) knihovnach 18. stoleti, které byly popsany histori-
ky;%) predstavuji téméf tfetinu knih objednanych Ransonem od Neucha-
telské typografické spole¢nosti. To mtize naznacovat zajem o vzdélani
jeho vlastnich déti, ale byly zde i jiné dtivody, jak uvidime.

Ndbozenstvi. Ransonovy dopisy naznacuji, ze byl zboznym protestan-
tem, a objedndvané knihy odhaluji podobu jeho zboznosti. Nezajimal
se o teologii, ale chtél Pismo svaté - novou protestantskou edici Bible
a zalmi - a zejména kdzani. Stale znovu ve svych dopisech zadal ,,dobrd
nova kdzanfi; Francie po nich jiz dlouho hladovi“.®) Daval pfednost mo-
ralizovani $vycarskych a nizozemskych knézi, kterd obéas pfipominala
nébozenstvi Rousseauova savojského duchovniho.

Déjiny, cestopisy a obecné naucné kniby. Ransonovi jeho zboznost ne-
zabranila v objednavce Encyklopedie nebo podobné vyhlasené, encyklo-
pedicky pojaté Filozofické a politické historie evropskych kolonii a obchodu
v obou Indiich (Histoire philosophique et politique des établissements et du co-
mmerce des Européens dans les deux Indes) od abbého Raynala. Cestopisy
a historické prace, tak oblibené v knihovnach 18. stoleti, se ¢asto stavaly
platnem, na néz osvicensti autofi promitali své kritiky soudobé spolec-
nosti. Ranson si dokonce koupil dvé zakdzané knihy, oteviené kritické:
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Merciertav Obraz Parize (Tablean de Paris) a Bachaumontovy Tajné paméti
ve sluzbdch historie republiky ucencii (Mémoires secrets por servir a Ubistoire
de la république des lettres). Ale zarovent opominul jind, peprnéjsi a radi-
kalnéjsi dila z katalogu Neuchatelské typografické spole¢nosti a misto
toho se zaméfoval na sentimentalni a moralizujici knihy, v dobé préro-
mantismu stdle oblibenéjsi.

Krdsnd literatura. PrestoZe si Ranson objednal i néjaké klasiky 17. sto-
leti (Moliéra, Cervantese), daval pfednost soucasnym autoram, jako
byla Madame de Genlis, Mercier a Restif de la Bretonne. Nejvétsi ¢ast
jeho knihovny zabiral a i v jeho dopisech se nejcastéji objevoval Rous-
seau, ,,pritel Jean-Jacques®, jak jej Ranson nazyval, pfestoze osobné se
s nim nikdy nesetkal a znal jej jen prostfednictvim jeho tiskem vyda-
nych dél. Ranson horlivé et vse, co od Rousseaua mohl sehnat. Ob-
jednal si dvé vydani sebranych spisti a dvanactisvazkové spisy posmrtné.
Prvni verze sebranych spisti, vydand Samuelen Fauchem z Neuchatelu
v roce 1775, byla tim nejlepsim, co mohl Ranson ziskat za Rousseau-
ova zivota, ale obsahovala jen jedendct svazkii osmerkového formaru.
Druhé sebrané spisy, vydané Zenevskou typografickou spole¢nosti (So-
ciété typographique de Geneéve) roku 1782, zahrnovaly jedenatficet
svazki v€etné mnohych dosud nevydanych dél. Ranson si je objednal
nesvazané, v sesitech, ,,abych mél plny pozitek z tohoto dila, jakmile
dorazi, a nemusel ¢ekat na vazace, ktery je velmi nedbaly“.”) Byl stejné
hladovy po zprivach o spisovateli jako po jeho knihach. ,Dékuji vim,
pane,“ napsal Ostervaldovi v roce 1775, ,ze jste byl tak laskav a infor-
moval mé o ’Ami Jean-Jacques. Vzdy jsem nesmirné potésen, kdyz mi
o ném néco sdélite.“®) Ranson byl dokonalym rousseauovskym ctena-
fem. Ale jak cetl?

* ¥ ¥

Prejit od otdzky co Ranson ¢etl k patrani po tom, jak cetl, je nesmirné
obtizné. Muzeme postupovat nepiimo a polozit dalsi pfedbéznou
otazku: Jak Ranson vidél knihu, kdyz ji vzal do ruky? Knihy jako fy-
zické objekty se v 18. stoleti lisily od knih dnesnich a jejich ¢tenari je
vnimali jinak.

Ransontv pohled se odrazi v jeho korespondenci s Neuchatelskou
typografickou spole¢nosti, nebot zmiriuje i fyzicky vzhled knih. Na-
priklad pred tim, nez nechal vytisknout nové vydani Bible, se jej Oster-
vald tdzal, jaky formdt by byl v La Rochelle nejptijatelnéjsi; Ranson se
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poradil se svymi prateli a odpoveédél: ,Vsichni se vyjadrili ve prospéch fo-
liového formatu. Je vzneSenéjsi a psobivéjsi v o¢ich mnoha z téch, pro
néz je tato posvatnd kniha urcéena.“’) Kdyz se Ranson vyjadfoval k na-
vrhu vydat znovu Kurz zdkladni geografie (Cours de géographie élementaire),
projevoval velky zdjem o typografické zalezitosti: ,Doufdm, ze bude
tentokrat pouzito péknéjsi sazby a lepsiho papiru nez u tfetiho vydani,
které je v téchto smérech hluboko pod druhym vydanim, vytisténym
v Bernu.“1?) Zvl4st se staral o materidl, z néjz byly knihy vyrobeny: , Tak
pékny papir, jaky jen muze byt,“ pozadoval ve svych objednavkich.")
A zdtrazioval, jak je dulezity soulad papiru, tisku a vazby. Ostervald jej
naptiklad pozadal o vyjadfeni k nékolika knihdm, které Neuchatelskd
typografickd spolecnost ziskala od zbankrotovaného prekupnika z La
Rochelle, a Ranson napsal: ,Jak jste mohli utratit tfi livry a patnact sous
za svazani knih vyti$ténych tak $patné na tak nekvalicnim papite, ktery
prodavate za patnict sous za arch? Mozna bych nasel nékoho, kdo by
si vzal ty v basanu [relativné lacind vazba z ov¢i ktize], ale u ostatnich
mdm malou nadéji.“!?)

Takové nazory byly v 18. stoleti bézné. Zikaznici si ¢asto Neuchatel-
ské typografické spolecnosti stézovali na ledabyly tisk a knihkupci se
zase obavali, Ze ur¢itd sazba nebo typ papiru ¢ini knihu neprodejnou.
Kdyz naptiklad Neuchatelskd typografickd spolecnost nabidla Systém
prirody (Systeme de la nature) Paviemu, Ransonovu knihkupci v La Ro-
chelle, jeho odpovéd jasné ukdzala, Ze vzhled knihy byl téméf stejné du-
lezity jako jeji obsah: ,Vim o ¢tyfech vydanich Systeme de la nature. Prvni
je z Holandska, baje¢né vydani. Druhé a tfeti jsou vcelku srovnatelna.
Cevrté, k némuz jsem obdrzel vzorovy arch, je odpudivé jak co do tisku,
ktery je plny chyb, tak vzhledem k ohavnému papiru. Nedal bych za
né ani tficet sous. Pokud se to, co nabizite, podoba ¢tvrtému vydani,
nemusite se obtéZzovat s posilinim. Mtizete to snadno zjistit z priloze-
ného vzorku. Ale protoze pisete o krdsném vydani, predpokladdm, Ze se
jedna o jedno z predchozich tfi. V tom pfipadé mi mtizete poslat deset
vytiski, at uz v podobé archt nebo sesiti.“?)

Vyznam prisuzovany vzhledu knihy se dnes, kdy knihy jsou masové
produkovany pro masového ¢tenare, v podstaté vytratil. Ale v 18. stoleti
se knihy vyrabély ru¢né. Kazdy arch se tiskl zvlase, velmi pracné, a lisil
se od jinych archt téhoz vytisku. Kazdé pismeno, slovo a fddek se sesta-
vovaly zptisobem, ktery saze¢i umoznoval projevit svou individualitu.
Knihy byly také osobnostmi, kazdd kopie méla sviij vlastni charakeer.
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Ctenaf v dobé starého rezimu knihy pozorné zkoumal, protoze pro
néj byla stejné dulezita latka jako podstata. Osahaval listy a odhadoval
vahu papiru, jeho prasvitnost a pruznost (existoval cely slovnik popisu-
jici estetické vlastnosti papiru, jehoz cena predstavovala az do 19. stoleti
nejméné polovinu ceny knihy). Prohlizel si tisk, rozestupy mezi pismeny,
kontroloval rejstiik, posuzoval rozvrzeni stran a rovnomérnost sazby.
Zkoumal knihu asi tak, jak se dnes vénujeme sklenici vina; dival se na
pismena na papife, neprelétaval je jen, aby z nich ziskal jejich vyznam.
Teprve kdyz se s knihou cele sezndmil, ve vSech aspektech jeji fyzické
podoby, pustil se do ¢teni.

To nés privadi zpét k vychozi otdzce: jak Ranson cetl? Odpovéd se
porad zdat byt vzdalena, ale mlizeme se vydat dal$i cestou a snazit
se zjistit, jak bylo v 18. stoleti ¢teni chdpano a vyucovano ve skolach
a prezentovano v ucebnicich. Ranson nastésti ve svych dopisech zmi-
nil svou nejoblibené;jsi ucebnici. Objednal nékolik vytiskii pro rodinu
a prétele. Jeji ndzev ukazuje, ze méla nejen vyucovat zptsoby, jak zvlad-
nout ti§téné slovo, ale i jak chapat svét: Skutecné zdklady cteni, pravopisu
a francouzské vyslovnosti, ndsledované malym pojedndnim o interpunkci, po-
Cdtcich gramatiky a francouzskeé prozodii, a riznymi ukdzkami, nabizejicimi
jednoduché a snadné vhledy do vsech odvétvi védeni, od Nicolase-Antoina
Viarda.

Viardova ucebnice patrné ovlivnila nékolik generaci francouzskych
¢tenaft. Francouzska Narodni knihovna uchovava vytisky péti vydani
z 18. stoleti a devatendcti z obdobi let 1800-1830. Je sporné, zda se
Ranson sam ucil ¢ist z této ucebnice, protoze nejstarsi dochované vy-
déni pochézi z roku 1763, kdy mu jiz bylo patnéct let. Ale jeho dopisy
naznacuji, Ze ji pouzival v dobé studii v Neuchatelu - patrné jako pfi-
rucku pro kontrolu gramatiky - a Ze s jeji pomoci chtél vyucovat ¢teni
své vlastni déti. Jeden jeji aspekt ale nemohl vystdt - ultraortodoxni ka-
tolicismus autora, jasné patrny z nékolika textt zafazenych do druhé
c¢asti knihy.'*) Ostervald zfejmé z knih uréenych pro své studenty tyto
pasdze odstranil, nebot kdyz Ranson pfiruc¢ku objednaval, zdtraznil,
ze pozaduje ,néjaké vytisky Principes de la lecture od Viarda. Rad bych
vSak mél vytisky s opravami, které jste v této knize ucinil.“"¥) A v jednom
z pozdéjsich dopisti zdtraznil, Ze objednava Principes de lecture corrogés
por les réfomés,'®) tedy korigované v souladu se zdsadami kalvinistické
cirkve. Nepodarilo se mi ziskat tohoto ,protestantského® Viarda, ale
klasicka Viardova ucebnice, odhlédneme-li od nékolika nabozenskych
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textd zafazenych do cviceni, se zda byt dobrym vychodiskem pro po-
chopeni ¢etby v 18. stoleti.

Viard zac¢ind nejmensi jednotkou, tedy hlaskou. Ukazuje, jak se hlas-
ky projektuji do pismen, jak se spojuji ve slabiky a slova, postupuje od
jednoduchého k slozitému a vyhyba se v§em vyjimkam, aby se spojeni
mezi zvuky a typografickymi symboly pevné vtisklo do Zdkovy mysli.
Cteni je tieba se ucit nejdfive, zdtraznuje; psani muze prijit az pozdéji:

,,Cely postup spociva ve zjednoduseni zvukii a ve vynechani hlaskovani;
jen tak se muze spojovani zvuk stat pro dité pochopitelnym.“") Viard
vyzaduje jistou davku uceni zpaméti, ale predevsim se snazi primeét dité,
aby pfemyslelo: ,,Pamét si snadno vybavi to, co bylo nékolikrat pfecteno.
Kdyz dité precte kratky tryvek, je mozné mu pokladat otazky a pomoci
mu text pochopit.“*¥) Ctenf tedy neni pro Viarda pasivni ¢innosti. Nevi-
di je jako mechanicky proces lusténi znaki, ale jako aktivni konstruki,
pfi niz se uplatriuje intelekt.

Presto Viardova kniha zklame toho, kdo by v ni chtél hledat dobové
strategie pro pochopeni textu. Nefika nic o vykladu textu nebo o tom,
jak formulovat vlastni ndzor. Autor se plné soustiedi na hledani smyslu
ve shlucich pismen prostiednictvim cviéeni, jako je toto: ,Les bons liv-
res s'impriment soigneusement. / Les mauvais livres se suppriment
promptement.“'?)

Pro Viarda rozumét znamena ovladnout slova. Pokud dokaze ¢tenar
presné vystihnout vyznam nejmensich jednotek, pochopi i celé pojed-
ndni, nebot vyznam vychdzi spiSe z malych sémantickych jednotek nez
z gramatiky nebo struktury. Viard tak ztistava na drovni slova, jako
kdyby pochopeni textu pfichdzelo samo.

Doplnil svtij vyklad néjakymi texty, které ale tento bod sotva osvétli,
nebot jsou poznamendany ideologickymi z4djmy v pozadi. [jryvky LLa
Salutation Angélique“ (Andélské pozdraveni) a ,La Confession des pé-
chés“ (Vyznani hricht), zafazené do cviceni, sice autor zbavil proble-
matickych slabik, ale ponechal jim jejich vyrazné protireformaéni zapal.
A dalsi aryvky -, Blason® (erb), ,,Généalogie“ (genealogie), ,,Politique“
(politika), ,Le Monde* (svét) - se ¢tou jako apologie pro politicky a spo-
lecensky status quo. Viard ocekaval, Ze ucitelé v diskusich se svymi zaky
zdtrazni zavaznost téchto témat: ,Cilem je dat détem jednoduchy vy-
klad o uménich, védach, nabozenstvi, valce, obchodu a vsem ostatnim,
o ¢em je tfeba mit predstavy jasné a presné. Pro dité je nezbytné, aby se
pojednalo o kazdém tomto pfedmétu zvolna a dakladné, aby mu bylo
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jaksi zobraceno pred jeho oc¢ima. Ve pak vykli¢i jako semeno, které, po-
kud bude peclivé péstoviano, obohati mysl a uzraje v ni.“?’) Neni pochyb,
ze mame pied sebou ucebnici velmi konzervativni, ale tato metafora
jako by pochazela z Emila. Stejné jako Rousseau také Viard zdtiraznuje,
ze ucitel musi byt trpélivy a ohleduplny. Misto aby déti zahrnoval ne-
uzite¢nymi informacemi, mél by je radéji ucit v souladu s pfirozenym
rozvojem jejich schopnosti. Pfredev$im by se mély ucit dobru, nebot
¢teni je svého druhu duchovnim cvicenim: nevychovavd jen pro litera-
turu, ale predev$im pro Zivot.

Navzdory své ortodoxnosti tak Viardova uc¢ebnice mohla zaujmout
rousseauovského ctendre. Ale stile se nedostdvime k samotnému pro-
cesu ¢teni. Prozatim jen zjiStujeme, Ze se francouzské déti v 18. stoleti
ucily vyslovovat slova velmi podobné jako déti dnesni. Sim Rousseau
na podobné véci nemél trpélivost. V Emilovi doporudil, aby se dité ucilo
¢ist pozdé, az kdyz je na takové uceni zralé, bez umélych cviceni. ,Kazda
metoda bude vhodnd.“*") Téma cetby se ale v Rousseauovych textech
objevuje soustavné. Byl jim doslova posedly. Pokud dokdzeme pochopit,
jak je on sam chédpal, mtzeme se dostat dal nez s Viardem a najit tfeti
thel, z néjz nahlédneme na problém cetby v 18. stoleti.

Rousseau se zamyslel nad svym vlastnim vstupem do svéta ¢teného
slova na prvnich strankach Vyzndni: ,Nevim, jak jsem se naucil ¢ist;
vzpomindm si jen na ¢etbu prvnich knih a na to, jak na mé ptisobily;
od té doby trva bez preruseni moje sebeuvédoméni. Po matce ztstaly
néjaké romany. [Zemfela nékolik dni poté, co se Jean-Jacques narodil.]
Cetli jsme je s otcem vzdycky po vecefi. Zpocatku 3lo jen o to, abych
se na téch zabavnych knihach cviéil v ¢etbé; ale brzy mé knihy zaujaly
tak Zivé, Ze jsme Cetli bez ustani, stfidajice se v predcitani, a travili pii
tomto zaméstnani celé noci; nedokazali jsme prestat, dokud jsme knihu
nedocetli. Kdyz otec nékdy k ranu zaslechl vlastovky, fikal zahanbené:
JPojdme si lehnout! Jsem détingtéjsi nez ty.“*?)

Poté, co vycerpali zasobu romand, se pustili do svazkt Bossueta,
Moliéra, La Bruyeéra, Ovidia a Plutarcha z knihoven pfibuznych Jean-
-Jacquesovy matky, kterd pochazela ze vzdélanéjsiho prostiedi nez jeho
otec-hodinaf. Zatimco otec ve své dilné pracoval, syn mu predcital a spo-
le¢né pak o precteném hovofili. To prudce roznécovalo Jean-Jacquesovu
fantazii, zejména kdyz deklamoval z Plutarcha. Vzival se do hrdind,
o nichz ¢etl, a ve svém zenevském domové si prehraval antickd dramata,
jako by je v Aténach a Rimé sim prozil. KdyZ na toto obdobi pozdéji
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vzpominal, byl pfesvédcen, Ze jej nadosmrti poznamenalo. Na jedné
strané se nikdy nenaucil rozliSovat mezi literaturou a skute¢nosti, pro-
toze si do paméti ukladal ,podivné, romaneskni predstavy o lidském
zivoté; pozdéjsi zkusenost ani Gvahy mé z nich nikdy nevylécily“. Zaro-
verl si péstoval prudce nezdvislého ducha. ,Z této zajimavé ¢etby a z roz-
hovort, které ¢etba podnitila mezi mnou a otcem, rostl ten svobodny
a republikdnsky duch, ten nezkrotny a hrdy charakter, nesnasejici jafmo
ani sluzebnost, ktery mé po celou dobu mého zivota souzil.“»)
Hrdinové Rousseauova velkého romanu Novd Héloisa se vrhaji do
¢teni se stejnym zapalem. Novd Héloisa je roméanem v dopisech. Zivot
v ném tak nelze oddélit od ¢teni, stejné jako splyvd ldska s psanim mi-
lostnych dopist. A milenci uéi jeden druhého, jak ¢ist, stejné jako se
navzijem uci milovat. Saint-Preux nabada Julii: Cist malo, ale mnoho
o nasi ¢etbé premyslet, nebo - coz je vlastné totéz - o ni vespolek mnoho
rozmlouvat, je prostiedek, aby byla dobfe stravena.“**) Zarover se sim
od ni udi ¢ist. Tak jako Emiltiv vychovatel, také Saint-Preux svou ,,me-
todu” prizptisobuje nezavislému tsudku své zacky: ,Vy do své cetby
vkladate néco lepsiho, nez co v ni nalézite, ba ¢ilym duchem svym vy-
tvarite z knihy ¢tené knihu novou, mnohdy lepsi, nez je prvni. Budeme
tedy sdilet navzajem své myslenky. Budu vam vypravovat, co o té véci
mysleli jini; a vy mi povite, co o tom pfedmétu myslite sama, a casto
nepochybné odejdu z hodiny vice poucen nez vy.“**) Takto se Rousseau
udil ¢ist se svym otcem a sim pak podobné éetl spole¢né s Madame de
Warens: ,Nékdy jsem cetl v jeji pfitomnosti. Délalo mi to velkou ra-
dost; cvicil jsem se ve spravném ¢tent. [...] Cetli jsme spolu La Bruyera;
libil se mi vic nez la Rochefoucauld. [...] Kdyz moralizovala, neuméla
nékdy skondit, ale ji jsem ji chvilemi libal na Gsta nebo na ruce, naby-
val jsem trpélivosti a jeji zdlouhavé vyklady mé nenudily.“>%) Ctent, Ziti
a milovani byly neoddélitelné pro spisovatele, ktery ve své predstavivosti
prozival mnohem barvitéjsi zivot nez ve viru kazdodennich starosti.
Zaprisahly nepftitel ,metody“ tak svou vlastni metodu mél: tu, kte-
rou se naucil od svého otce. Spocivala ve ,straveni knih tak dtikladné,
zZe se stavaly Zivotem. Ale Rousseau nejen popisoval, jak on sim nebo
jeho postavy vnimaji ¢etbu. Ovliviioval i své ¢tenafe. Ukazoval jim, jak
pristupovat ke knihdm. Vedl je skrze texty, usmérnoval je a nutil je hrat
urcitou roli. Rousseau se dokonce pokousel naucit své ¢tenare, jak maji
dist, a skrze ¢etbu zasdhnout jejich vnitini zivot. Tim se ale rozchazel
s konven¢ni literaturou. Misto, aby se schovaval za pfibéh, a tahanim
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za provazky rozehraval své postavy, jako to délal Voltaire, se Rousseau
sdm vrhal do svych knih a ocekaval, Ze jeho ¢tenafi u¢ini totéz. Promé-
nil vztah mezi spisovatelem a ¢tendfem, mezi ¢tendfem a textem. Pokud
dokazeme dobfe pochopit tuto transformaci, mtizeme si vykreslit ob-
raz idedlniho ctendre, jak si jej pfedstavoval Rousseau, a srovnat tento
idedl se skute¢nym jedincem, s ¢tendfem Jeanem Ransonem.

* ¥ ¥

Soustiedme se na dva klicové texty, na dvoji predmluvu k Nové Heéloise,
jejiz ¢ast vénoval Rousseu problému cetby a snaze ukazat, jak je tieba
tento romdn ¢ist. Obé predmluvy - prvni struéné uvadi knihu, druhd
md podobu dialogu, v némz Rousseau hdji své dilo pred skeptickym
kritikem - celi namitce, kterou bylo mozné cekat od jakéhokoli Rous-
seauova ¢tendfe: Jak mohl Jean-Jacques uéinit néco tak hrozného jako
vydat roman? Dnes se to muze zdat absurdni, ale v této dobé byly ro-
many vnimany jako mordlni zlo, zejména pokud se v nich jednalo
o lasce a cetly je mladé ddmy. A pravé Rousseau, notoricky bojovnik
proti véem véddm a uménim a jejich negativhimu vlivu na moralku,
nyni bezosty$né vystavil své jméno na titulni strané nejproklatéjsiho
z literarnich zanrt - romanu, a dokonce pfibéhu o uditeli, ktery svede
svou zakyni a pozdéji se pripoji k jejimu manzelovi v ménage a trois!
Rousseau celil této namitce zcela oteviené v prvni vété prvni pred-
mluvy: ,Velkym mésttim je tfeba divadel a zkazenym lidem romanc.“¥)
Toto konstatovani ptipomnélo jeho Dopis d’Alembertovi o predstavenich
(Lettre a d’Alembert sur les spectacles), v némz odsoudil divadla, roma-
ny a veskerou moderni literaturu, véetné dél encyklopedistt, za to, Ze
podkopaly obéanské ctnosti ve zdravych republikach, jako byla Zeneva,
prestoze pripustil, Ze v dekadentni monarchické Francii mohly mit ja-
kysi uzitek. Jak Novou Héloisu, tak Dopis d’Alembertovi napsal Rousseau
vletech 1757/1758, kdy prosel velkou krizi, v jejimz dtisledku se rozesel
s Diderotem a kruhem | filozofi“. Ale obé knihy rozvijeji téma korum-
pujici povahy sou¢asné kultury, a tak odkazuji na dilo, jimz se Rousseau
proslavil, na Rozpravu o véddch a uméni — Discours sur les sciences et les arts
(1750). Toto téma jej znepokojovalo cely zivot a pravé jemu musime vé-
novat pozornost, pokud chceme pochopit pfibéh moderni Héloisy. Vel-
ky romanopisec vzdy kazal proti romantim. Jak mohl sim jeden napsat?
Rousseauova odpovéd v predmluvich je klamné jednoducha: , Tento

roman neni roménem.“*) Je to soubor dopist, které Rousseau predklada
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v roli editora, jak objasiiuje podtitul a ,editorovo“ jméno na titulnim
listu: ,,Listy dvou milencit Zijicich v malém mésté pod Alpami. Shromazdil
avydalJ.-J. Rousseau.” Ale tato pfetvarka neuspokojila nikoho, a nejmé-
né samotného Rousseaua, jenz byl na své dilo hrdy a nemohl se ubra-
nit tomu, aby se k nému nehlasil: ,A¢koli zde uvddim sama sebe pouze
jako vydavatele, pracoval jsem sdm na tomto dile a nikterak to netajim.
Vytvoril jsem vsak vse, a je tedy celd tato korespondence pouhym vymy-
slem? Co vam, ¢tendftim z vysoké spolecnosti [gens du monde], na tom
zéalezi? Pro vés je vSe dozajista vymyslem.“??) Chranén svou coquetterie
Rousseau dovedné otazku obraci, od problému tlohy autora se dosta-
vd k tloze, jiz m4 hrat ¢tenaf. Kniha se bude ¢tenditim z fad spolecen-
skych a kulturnich elit (le monde, vyraz, ktery mél pro Rousseaua a dalsi
ucence velmi pfesny vyznam) zdat vyumeélkovand; ale ti, kdo ji dokazi
¢ist nevinnyma o¢ima, v ni najdou ¢istou pravdu. A kam tuto pravdu
Rousseau umistuje? Tak daleko od saloni, jak je to jen mozné. ,Tato
kniha nemd obihat svétem a hodi se malokterym ¢tendftim. [...] Zne-
chuti se zajisté poboznym, rozpustilctiim a filozoftim.“*°) Idedln{ ¢tenaf
musi byt schopen odhodit konvence literatury stejné jako spolecenské
predsudky. AZ poté mtize vstoupit do pfibéhu, tak jak Rousseau po-
zadoval: ,Kdokoli se odhodla ¢ist tyto dopisy, musi se vyzbrojit trpéli-
vosti vzhledem k jazykovym poklesktim, nabubfelému slohu, vsednim
myslenkdm vyjaddienym prepjatymi vyrazy. Musi piedem ubezpecit sim
sebe, Ze ti, kdo je pisi, nejsou Francouzi, vzneseni duchové, akademi-
kové ani filozofové, ale venkované, cizinci, lidé v Gistrani, lidé mladi, té-
méf jesté déti, pokladajici ve své romantické fantazii nevinné blouznéni
svych mysli za filozofii.“*")

Tyto rozdily maji socialni a politicky rozmér, nebot Rousseau vnimal
literaturu jako soucast mocenského systému prizna¢ného pro stary re-
zim. Odmital jej jako celek, odmital belles-lettres stejné jako beau monde;
a pravé proto se rozesel s filozofy. V jeho o¢ich patfili Diderot, d’Alem-
bert a ostatni encyklopedisté do nablyskaného svéta divadel a salont.
Sama filozofie se stala médou, vrcholem parizské vyumeélkovanosti;
a jak se $ifila za hranice PafiZe, ohrozovala i dosud zdravé ¢asti spo-
le¢nosti. To dobte ukazalo D’Alembertovo heslo o Zenevé v Encyklope-
dii. D’Alembert se vysmaél zpate¢nickym puritantim, ktefi nesouhlasili
s Voltairovym zamérem vybudovat ve mésté divadlo. V Rousseauovych
ocich ale ukazal, Ze kulturni rakovina napada posledni pevnost ctnos-
ti, Kalvinovu - a Rousseauovu - republiku. D’Alembert tedy vlastné
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odsoudil 1 jeho, ,Jeana-Jacquesa Rousseaua, ob¢ana Zenevy“,**) a pra-

vem. Nemoc, kterd zachvitila jeho vlast, ohrozila i jeho samého. Nepro-
padal se snad hloubéji do zkazenosti kazdym krokem, ktery jej odvadél
od ptivodni nevinnosti? Nepokousel se proniknout do velkého svéta - le
monde? A nepouzil pro vstup do néj hudbu, divadlo, literaturu a filo-
zofii? Sam dokézal pravdivost svého vzorce kultura = zkazenost. A tak
vynalezl novou kulturni formu, antiliteraturu, v niz mohl obhajovat
ctnost tim, Ze se obracel ke ¢tenaftim nezasazenym kulturou. Rousseau
se stal v Nové Héloise prorokem, hovotil vSak jen k tém, kdo méli usi ke
slyseni, tedy k tém, kdo méli oci k cetbé.

Novd Heloisa proto vyzadovala novy zptisob ¢tent, zptisob tim G¢innéj-
8i, ¢im se ¢tenaf nachdzel dale od pafizské vysoké spole¢nosti. ,V obo-
ru mordlky neni - dle mého minéni - vitbec uzite¢né cetby pro svétaky
[gens du monde]. |...] Cim vice se vzdalujeme obchodnich zéleZitosti, ve-
likych meést, ¢etnych spole¢nosti, tim se prekazky zmen3uji. Je totiz hra-
nice, kde prekazky prestavaji byt nepfemozitelnymi, a v tom piipadé
knihy mohou mit néjaky uzitek. Zijeme-li v ustrani, necteme tak rychle
amnoho, abychom se ¢etbou blyskali; méné knihy stfiddme, vice o nich
premyslime. Jezto pak nenachdzeji tak veliké protivihy zvenci, ptisobi
mnohem vétsim dojmem vnitinim.“**) Toto byla odpovéd na Dideroto-
vo tvrdé prohlasenti, které zptisobilo jeho roztrzku s Rousseauem: , Jen
zlocinec zije saim.“**) Rousseauova rétorika oteviela novou cestu pro ko-
munikaci mezi dvéma osamélymi bytostmi, spisovatelem a ¢tendfem,
a pozménila jejich dlohy. Rousseau se stal Jeanem-Jacquesem, obéanem
Zenevy a prorokem ctnosti. Jeho ¢tenéii byli mladi lidé z provincii, ven-
kovsti statkari, zeny spoutané vyumélkovanymi spole¢enskymi konven-
cemi, femeslnici vyloudeni z vysoké spole¢nosti - to nebylo dilezité,
pokud byli (nebo byly) schopni milovat ctnost a rozumét jazyku srdce.

Rousseau tedy nepozadoval od svych ¢tendft, aby se zménili ve Svy-
carské venkovany, ale spiSe aby odmitli dominantni hodnoty literatury
a spolecnosti. Kdokoli byl ochoten ¢ist dopisy obou milenct, tak jak
si zaslouzily byt ¢teny, se musel duchovné pfemistit ,,do podhufi Alp“,
kde literarni jemnosti ztracely smysl. Dopisy nebyly napsany, aby ,po-
tésily” Pafiz (plaire byla vybrousenost idealizovand v 17. stoleti), ale aby
umoznily plnou volnost citt.

,Ctete-li je jako dilo autora chtéjiciho potésit [plaire] nebo zakladaji-
ciho si na spisovani, pak jsou hanebné. Berte je vSak tak, jak jsou, a po-
suzujte je v jejich zptisobu! Dva nebo tfi mladi lidé, prosti sice, avsak

2.7.2013 19:33:21 ‘ ‘



6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA 201

citlivi, bavi se navzajem o zdlezitostech svého srdce. Nepomysleji nikte-
rak na to, aby se pfed sebou zaleskli. Znaji se a miluji se navzajem pri-
1is, nez aby se sebelaska [amour-propre, dalsi Rousseautiv klicovy pojem]
vtirala mezi né. Jsou détmi; maji myslet jako dospéli? Jsou cizinci; maji
psat spravné? Zili dosud vzdaleni velkého svéta; mohou tudiz znit svét
[le monde] a spolecnost? [...]| Neznaji z toho v§eho zhola ni¢eho. Umé;ji
milovat, spojujice vée se svou vasni.“*®)

Listy Julie a Saint-Preuxe postrddaji vybrousenost, protoze jsou ne-
falované. Nemaji nic spole¢ného s literaturou, nebot jsou pravdivé. Tak
jako hudba prendseji skutecné vasné z jedné duse do druhé - ,nejsou
to jiz dopisy, ale hymny“.**) Rousseau nabidl ¢tendfi pfistup k tomuto
druhu pravdy, ale jen pokud se dokézal vzit do hrdint knihy a ve svém
duchu se stit obyvatelem provincie, osamélym, cizincem a ditétem.
Aby to mohli udélat, museli ¢tendti odhodit kulturni bfemeno dospé-
lého svéta a naucit se ¢ist iplné od zacatku, tak jako Jean-Jacques cetl
se svym otcem, jenz nevihal byt ,détins$téjsi nez on“. Rousseauovské
c¢teni tedy rozmetalo konvence, které na vrcholu klasické doby fran-
couzské literatury ustavil Boileau; pfineslo revolu¢ni zménu vztahu
mezi ¢tendfem a textem a otevielo dvefe romantismu. Zaroven doslo
k oziveni zptisobu ¢etby prizna¢né pro 16. a 17. stoleti: ¢teni ostatnim,
které umoznovalo pfijmout nezprostiedkované Slovo bozi. Rousseau
pozadoval, aby byl ¢ten, jako by byl prorokem bozské pravdy, a Ranson
jej tak také vidél: proto dtraz na nibozenskou literaturu v Ransono-
vych objednavkach nestoji v protikladu k jeho rousseauismu, ale spise
jej dopliiuje. To, co odliSovalo rousseauovskou ¢etbu od jeho nabozen-
skych predchudct, af uz se jednalo o kalvinisty, jansenisty nebo pietisty,
byly vyzvy ke ¢teni nejpodezielejsiho z literarnich zanru, romdnu, jako
by to bylo Pismo svaté. Tim, Ze tento paradox vyuzil, Rousseau stvofil
novy le monde.

Ale novy zpusob cetby s sebou nesl dalsi paradox, ktery se také pro-
jevil v predmluvé k Nové Heéloise. Rousseau trval na tom, Ze dopisy obou
milencti jsou autentické, ale napsal je sim a vyuzil k tomu vSechny své
rérorické schopnosti. Tvrdil, ze jeho kniha je bezprostiedni komunikaci
dvou dusi - , jedno srdce hovoti k druhému“?) - ale skute¢nd komuni-
kace probihala mezi ¢tendfem a samotnym Rousseauem. Tato rozporu-
plnost ohrozovala nové vytvoreny vztah mezi autorem a ¢tenafem, ktery
chtél Rousseau zavést. Na jedné strané zpochybrioval Rousseauovo
postaveni tim, Ze z néj délal pouhého editora, na strané druhé ¢tenar
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pribéhu pouze prihlizel, doslova jako voyeur. Jisté, podobny rozpor
a zdrava ddvka voyeurismu je vlastni vSem romantim v dopisech. Tento
zanr existoval ve Francii jiz dlouho a jeho obliba v 18. stoleti vzrostla
diky Richardsonovi. Ale Rousseau se nemohl ukryt za konvence zanru,
nebot chtél, aby byl jeho text neliterdrni a , pravdivy“. Nemohl zapfit
své autorstvi dopisti, aniz by lhal, a nemohl pfipustit svou Sikovnou
manipulaci, aniz by oslabil ti¢inek listti.

Tento problém se modernimu ¢tendfi maze zdat bezvyznamny,
Rousseauovi soucasnici jim ale byli taktka posedli. Mnozi ¢tenaii Nové
Heéloisy véfili a cheeéli vérit, ze dopisy jsou autentické. Rousseau tuto
touhu pochopil jiz predem. Proto se jeho sofistikovany ucenec ,N“ ve
druhé predmluvé neboli ,,pfedmluvé v rozhovoru® stdle vraci k otdzce:

,Je tato korespondence skute¢nd nebo vymyslena?“*®) N“ se ji nechce
vzdat, ,,znepokojuje jej“, jak vysvétluje.*) Tim, ze ,N“ davd prichod
svym pochybnostem, se ma v o¢ich ¢tenaft zdtraznit jeho snaha para-
dox vyfesit, nebo spie potlacit ve prospéch dosazeni vyssi pravdy. Zada
Ctendre, aby se vzdal své nediivéry, odvratil se od tradi¢niho zptisobu
¢teni a ponofil se do dopist, jako by to skutecné byly vylevy nevin-
nych srdci z podhtri Alp. Tento zptisob ¢teni vyzadoval zna¢nou dii-
véru - davéru vloZenou v autora, jenz sim protrpél visné svych postav
a pfetavil je v pravdu daleko pfesahujici pouhou literaturu.

V kone¢ném duisledku tedy sila Rousseauova romanu vychazela ze
sily jeho osobnosti. Zahdjil nové pojeti autora jako Prométhea, tak bo-
haté rozvedené v 19. stoleti. Proto také v Nové Héloise, misto aby se ukry-
val za scénou, vystoupil do popredi jevisté. V predmluvich vse vztahoval
k sobé. A poté, co odmitl popfit, Ze mohl dopisy napsat sim, odpové-
dél N, ze je editorem.

»R. [Rousseau] Skryva se cestny muz, mluvi-li k obecenstvu? Smi se odvézit
dér do tisku néco, k ¢emu by se neodvazoval pfiznat? Jsem vydavatelem
této knihy a za vydavatele se také prohldsim.

N. Chcete udat své jméno? Vy?

R. Rekl jste.

N. Jakze? Uvedete své vlastni jméno?

R. Zajisté, pane.

N. Své vlastni jméno? Jean-Jacques Rousseau? Uplné vypsino?
R. Jean-Jacques Rousseau, Gplné vypsano.“)

Rousseau pak objasnil, Ze nejen hodld pfijmout plnou odpovédnost za
to, co napsal, ale dodal: ,Nechci byt pokladdn za lepsiho, nez jsem.“*)
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Stejny postoj pozdéji zaujal ve Vyzndni. Tim, Ze se vyznal ze svych mo-
rélnich pokleskt, zdtiraznil svou poctivost a zdroveri vytvoril idedlniho
Jeana-Jacquesa, jenz mohl promlouvat od srdce k idedlnimu ¢tenafi, tak
jak si ho predstavoval ve svém textu. Autor a ¢tendf spole¢né triumfovali
nad vyumélkovanosti literarni komunikace. Pravé tento metaliterarni
zamér, ktery nasel konecné vyjadreni ve Vyzndni, podnitil Rousseaua,
aby se jeho Jean-Jacques k Nové Héloise oteviené prihlasil - neobvyklé
gesto v dobé, kdy autofi jen zfidka uvadéli své jméno u romant. Ale
Rousseau nechtél byt novatorem. Chtél skrze literaturu dosahnout na
Zivot, sviyj vlastni i Zivot svych ¢tendr.

Rousseauismus tak za svou oblibu do zna¢né miry vdécil samotné-
mu Rousseauovi. Hovofil k nejintimnéj$im zkusenostem svych ¢tenai
a podnécoval je, aby hledali za textem Jeana-Jacquesa. Sotva piekvapi,
Ze se ho mnozi pokouseli osobné poznat - tolik, Ze potfeboval zadni
vratka, aby unikl tém, kdo jej vyhledali v jeho ttocisti na Ile Saint-Pier-
re. Rousseau strhl bariéry oddélujici spisovatele od ¢tenafe. Dokazal to,
co doporucoval v Emilovi, ovladl ,,uméni mluvit k nepfitomnym a rozu-
meét jim, uméni sdilet jim do dalky bez prostfednika nase pocity, nasi
viili, nase prani“.**) Rozvinul toto uméni, ale jak na né odpovidali jeho
¢tendfi - skute¢ni ¢tendfi, nejen ti, které si ve svém textu vysnil? Tato
otdzka nas vraci k Jeanu Ransonovi.

* ¥ ¥

Jiz z prvnich Ransonovych dopisti je jasné, zZe jej ,I’Ami Jean-Jacques®
fascinoval stejné jako Rousseauovo dilo. Ostervald mohl diky svému
postaveni ti$it Ransonovu zvédavost, nebot nékdy jezdil obchodné do
Pafize a poté, co vyslechl klepy z literarniho svéta, je vypsal v dopisech
svému mladému priteli do La Rochelle. Ostervaldovy listy se bohu-
zel nedochovaly, ale patrné v nich zmiroval, Ze se s Rousseauem né-
kolikrat osobné setkal, nebot Ranson se nepfestdval doZadovat zprav
o svém ,priteli“ a byl nespokojen, pokud je nedostal. ,Coze! Vidél jste
pritele Jeana-Jacquesa a nic jste mi o tom nenapsal? Doufim, Ze jste
pouze odlozil podrobné liceni do dalsiho listu.“**) Ranson zaroven hor-
livé shromazdoval Rousseauovy knihy. Pfestoze nadélal mnoho hluku
kolem kvality tisku, nejvic mu zalezelo na jejich obsahu. ,Jen jedno mi
brani koupit si jich vice,“ vysvétloval Ostervaldovi, ,nesouhlas toho ne-
$tastného velikdna s vydanimi, kterd se prodavala prede dvéma nebo
tfemi lety. Uzndval pouze prvni vyddni, na némz se sim podilel, a to se

‘ ‘ Darnton - Velky masakr kocek.indd 203

2.7.2013 19:33:22 ‘ ‘



‘ ‘ Darnton - Velky masakr kocek.indd 204

204 VELKY MASAKR KOCEK

jiz drahny cas netiskne.“*') Na jafe roku 1777, kdy se Ostervald pripra-
voval na dalsi cestu do PafiZe, mu Ranson psal: ,Bezpochyby spatfite
pritele Jeana-Jacquesa. Prosim, zjistéte od néj, zda bude moci poridit
dobré vydani svych dél. A zvlast vas prosim, abyste mi napsal o jeho
zdravi, jakmile se vratite.“’) Clovék a jeho dilo v Ransonovych dopi-
sech vzdy sli ruku v ruce.

Ranson také zminky o Rousseauovi pfidéval ke zpravim ze svého
osobniho zivota. V ¢ervnu 1777 se mu blizila tficitka. Tehdy napsal:

,Jsem si jist, pane, ze Vis potési zprava o blizicim se konci mého mla-

denectvi. Zvolil jsem si a ziskal jsem souhlas sle¢ny Raboteauové, své
sestfenice, sestry oné mladé damy, s niz se v loriském roce ozenil pan
Rothes z Nantes. Je také z otcovy strany piibuznou Jarnaka ve stejném
stupni jako ja. Stastna povaha této drahé bytosti spolu se viemi fad-
nymi ohledy ve mné budi davéru v tento svazek [zde je papir posko-
zen].“ Pak pfimo presel ke svému oblibenému tématu: ,Prestoze jsem
Vas, pane, opakované prosil, abyste mi zaslal zpravy o priteli Jeanu-Ja-
cquesovi, které mé nesmirné zajimaji, jste tak kruty, Ze o ném nepisete
viibec nic. Nemél jste moznost jej v Pafizi vidét a prohodit s nim né-
kolik slov? Zpravte mé o tom, jak nejdfive to bude mozné, pokud ne-
chcete sndset miij hnév.“*)

To, ze Ranson jednim dechem zminil sviij snatek a svého ,pfitele,
nebyla ndhoda. V nasledujicim dopise vysvétlil: ,Posilam vam nejvielejsi
diky za blahopfani k mému novému stavu. M4 manzelka byla dojata
stejné jako ja tim, co jste ji po mné vzkazal. Doufam, Ze mi nebude za-
tézko splnit mou povinnost viici této drahé zené tak, jak radite, a jak
jsem si sdm pro sebe ur¢il. Jestlize jsem se bez Zen obesel az témét do
dovrsent tficeti let, pfestoze jsem na nézné pohlavi nikdy nepohlizel bez
z4djmu, jisté mi tato vystaci po zbytek mého zivota. Vse, co pritel Jean-
-Jacques napsal o povinnostech manzelek a manzelti, matek a otcti, na
mé mélo hluboky vliv. Vyznavam se vim, Ze mi poslouZi jako zakon, at
jiz se budu nachazet v jakémbkoli stavu.“?)

V dalsim dopise, ktery Ranson napsal o nékolik mésicti pozdéji, zmi-
nil Rousseaua jen nepfimo. V tomto dopise on sim blahopril: ,Sr-
de¢né vim blahopfeji, vim i panu a pani Bertrandovym [Ostervaldovu
zeti a jeho dcefi], ke $fastnému narozeni vasi vnucky, jiz nepochybné
jeji matka bude kojit, tak jako kojila své ostatni potomky.“*¥) Na konci
roku 1777 se Ranson dovédél, Ze také on se stane otcem. Pfipravoval se
na novou zodpovédnost ¢etbou. ,,Prosim, zajistéte mi, pokud to bude
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mozné, tu vynikajici rozpravu o télesné vychové déti vydanou panem
Ballexserdem ze Zenevy. Stanu se brzy otcem a premyslim o tom, jak
nejlépe splnit svou povinnost.“*) Z tradi¢niho svéta, kde jsou déti vy-
chovavany podle moudrosti preddvané v ramci rodiny, se dostavime do
svéta doktora Benjamina Spocka, v némz déti vyrustaji podle poucek
v tiSténych priruckich. Ranson hledal rady pfedevsim u Rousseaua,
proroka kojeni a matefské lasky. V kvétnu 1778 s radosti oznamoval:
,M4 Zena mé ucinila otcem dcerusky, které se dafi vyborné a kterou jeji
matka s velkym Gspéchem koji.“*?)

Ale kratce nato se dovédél, ze jeho duchovni rddce zemfrel: ,A tak,
pane, jsme ztratili bozského Jeana-Jacquesa. Zahotel jsem vii¢i nému
nepopsatelnym obdivem, poté co jsem cetl jeho knihy. Jestlize mé né-
kdy cesty zavedou do Ermenonville, neopomenu navstivit jeho hrob
a mozna na ném uronim nékolik slz. Prosim vds, povézte mi, co sou-
dite o tomto proslulém muzi, jehoz osud ve mné vzdy vzbuzoval nejnéz-
néjsi pocity, zatimco Voltaire ¢asto budil muj hnév. [...] Pfed nékolika
lety prohlésil, Ze zddné z novych vydani jeho spist neni spravné, ale
Ze jsou plna 1zi, vynechavek a zmén, dokonce i vydani Marka-Michela
Reye, na néjz si hotce stézoval. Doufdm, ze zanechal néjaké rukopisy,
takze bude mozné vydat je bez téchto prohfeskd. Pokud se o tom néco
dovite, nebo o nécem jiném, co se tyka Rousseaua, prosim, podélte se
se mnou. Nanejvys byste mé potésil.“ A pak bez preruseni prichdzeji
rodinné novinky. , Jsme velmi dojati, ma Zena i ja, za laskava slova o na-
rozeni nasi dcery, kterou jeji matka stéle s velkym tspéchem koji, aniz
by citila nejmensi nepohodli.“")

Ranson se o Rousseauovi zminoval v dlouhé fadé dopisti. Cheél vé-
dét vse o Zivoté a smrti svého , pritele“. Hltal kazdou anekdotu, k niz se
mohl dostat, srovnaval jejich rtizné verze v Courier de ’Europe, L’Année
littéraire, Mercure de France, v Linguetovych Annales a dal$ich tiskovinach.
Na sténu své pracovny si zavésil rytinu hrobky v Ermenonville. Kupo-
val chvalofreci, pamflety a dokonce i ttrzky rukopisti pfipisovanych
Rousseauovi, které se na trhu objevily po jeho smrti. Sbiral také klepy,
predeviim od svého knihkupce Pavieho. Rikalo se, Ze Jean-Jacques byl
otraven. Ale nebylo pravdépodobnéjsi, Ze jej trapila zaludec¢ni choroba,
jak psal Courier de I’Europe? Nebo to byl dtisledek utrpéni, které mu pfi-
vodila ztrata rukopisu Vyzndni? Rikalo se, Ze si strazce peceti opatiil je-
den vytisk a vyslychal Jeana-Jacquese, jak se toto dilo dostalo do obéhu,
kdyz slibil, Ze je nikdy nevyd4. Tereza Lavarreurova jej musela prodat za
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jeho zady. Protoze Jean-Jacques prestal opisovat noty, zoufale potfebo-
vala penize. Ale pro¢ nikdo nepfisel a nevyvedl jej z bidy? Copak v ote-
vieném dopisu z Gnora roku 1777 Jean-Jacques neslibil, Ze odkaze své
rukopisy komukoli, kdo mu pomuize? Renta, jiz Tereze vyplacel Marc
Michel Rey (Ranson znal dopodrobna Rousseauovy domaci zélezitosti),
nestacila na holé Zivobyti. Mozna ted, kdyz je jeji manzel mrtev, zanese
Tereza Reyovi jeho rukopisy? Podle Pavieho jiz néktefi parizsti knih-
kupci nabizeli Vyzndni, kus za 15 louisdorti.

Jakym pokladem muselo byt Vyzndni! Ranson hoftel touhou si je
precist, stejné jako vse ostatni, co po sobé Rousseau zanechal. Chtél
znat vechna tajemstvi duse svého mistra, kazdou podrobnost z jeho
minulosti, kazdy tah jeho pera, véetné ziznamt melodii, které si Ran-
son vyslovné vyzadal od Neuchatelské typografické spolecnosti. Dopisy
zasilané z La Rochelle do Neuchatelu jsou plné odkazti na plany vydat
vSechna Rousseauova dila, nebot Neuchatelskd typograficka spolecnost
soupefila s Zenevskou typografickou spole¢nosti a nékolika dalsimi vy-
davateli, ktefi se chtéli zmocnit rukopisti zanechanych u markyze de Gi-
rardin a u Alexandra Du Peyrou. Rvacka o tiplné vydani Rousseauovych
rukopisil se zvrhla v posledni zdpas vSech proti vSem za starého rezimu.
Ale Ransona pfili$ nezajimalo, zda v ni zvitézi Zenevané, nebo jeho pra-
telé z Neuchitelu, pokud bude vysledkem Gplné a presné vydani, a to
co nejdrive. Chtél predevsim vlastnit dplného Rousseaua, prijmout
jej do svého vnitiniho svéta a vyjadrit jej ve svém kazdodennim Zivoté.

Proto se odkazy na Rousseaua dal objevovaly v jeho dopisech jako
pozlatko na zpravach o jeho rodiné. V zari 1778 spojil dlouhou Gvahu
o Rousseauové smrti a posmrtném dile s Gvahami o své dcefi. ,Z néz-
nych citd, které ve mné ma dcera probouzi, chapu, jak Stésti déti
ovliviiuje jejich otce. Jak si pteji, abych védél vice, abych mohl své déti
vyucovat, nebot zadny ucitel nemiize ucit s oddanosti otce. Ale pokud
je dokazi poucit o moralnim dobru, pokud mi jen v tom splati mou
péci, budu tak ¢init bez oddechu. Hovofim o svych détech, a to mam
jen jednu pétimési¢ni dceru.“*?)

V tinoru 1780 se narodil syn a dalsi v prosinci 1782. Ranson pojme-
noval prvniho Jean Isaac po dédeckovi z matéiny strany, druhému dal
jméno Emil. To znamenalo zdsadni rozchod s rodinnou tradici, nebot
Ransonové a Raboteauové méli vzdy velmi omezeny vybér kiestnich
jmen - nékolik Jeand, Pierrti a Paulti mezi mnozstvim starozdkonnich
jmen, oblibenych protestanty: Abraham, Isaac, Elie, Benjamin, Samuel,
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Joachim.*’) Maly Emil se mél stat zivoucim svédectvim viry svych ro-
di¢t v Rousseauovu doktrinu vzdélavani a lidské povahy jako takové.

Jak déti postupné prichazely, oznamoval Ranson jejich narozeni v do-
pisech a doprovazel je pozndmkami o jejich kojeni matkou a o Rous-
seauovi. Byl si védom této své dvoji posedlosti: ,Omlouvim se vim, zZe
se tak casto a tak obsirné zminuji o Jeanu-Jacquesovi, ale rad si fikam,
ze nadSeni, které ve mné vzbuzuje a které bylo probuzeno vylu¢né jeho
nad$enim pro ctnost, mé ve vasich oc¢ich omluvi a pfiméje vds napsat
mi ¢as od casu o tomto priteli ctnosti.“**) A o néco pozdéji psal o své
dcefi: ,Jaké potéseni cerpam z toho, Ze vidim tyto mladé bytosti riist!
A o¢ budu $tastnéjsi, pokud bude dal Zit a diky dobrému vzdéldni budu
moci co nejvice rozvinout jeji pfirozenou dobrotu. Jste sim otcem, pane,
a tak mé jisté omluvite za to, Ze zmiriuji takové podrobnosti, které by
nebyly zajimavé pro muze, ktery otcem neni.“*)

Ransoniiv postoj k otcovstvi vysvétluje mnozstvi pedagogické a dét-
ské literatury, kterou si objednaval od Neuchatelské typografické spo-
le¢nosti. Tyto knihy ztélestiovaly novy pfistup k détem a novou touhu
rodi¢t dohlizet na jejich vychovu.*®) O sto let dfive napsal Charles
Perrault své Pobddky Matky Husy, aby pobavil salonni vzdélance. Ran-
sonovy oblibené autorky, Madame de Genlis a Madame Leprince de
Beaumont, psaly skute¢né pro déti; nejen aby je pobavily, ale také aby
péstovaly jejich ctnosti. Moralisticky diiraz nové détské literatury se
odrazi v nazvech knih: Mordlni hicky neboli piibéhy pro malé déti a Cteni
pro déti neboli vybér strucnych pribébi stejné tak vhodwych k pobaveni a k mi-
lovdni ctnosti. Stejné zabarveni mély ucebnice pro rodice, naptiklad Mo-
rdlni vzdélavani neboli odpovéd na otdzku: jak Ize oviddnout mysl a srdce
ditéte, aby se rozvinulo ve stastného a uzitecného dospélého? Tyto knihy vy-
chazely z rousseauovského presvédceni, ze déti jsou od prirody dobré,
a rozvijely pedagogiku zalozenou na Rousseauovi. Mimo takové knihy
vlastnil Ranson nejméné dva vytisky Emila. Pozoruhodné vsak neni to,
zda cetl toto nebo jiné pojednani o détech, ale Ze je viibec cetl. Stal se
otcem tak, ze ¢etl knihy, a na knihy se spoléhal, aby ze svych déti vy-
tvofil Emily a Emilie.

Jeho chovéni ztélestiovalo novy ptistup k tisténému slovu. Ranson
necetl proto, Ze mél rad literaturu, ale protoze hledal pouceni pro sviyj
zivot a zejména rodinny zivot. Pravé to zamyslel Rousseau. Z Ransono-
vych dopist se on a jeho Zena jevi jako dokonaly obraz ¢tendrt, jimz
Jean-Jacques adresoval Novou Héloisu. ,Libuji si v pfedstavé manzela
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¢roucich spole¢né tuto sbirku, ¢erpajicich z ni novou silu, aby snaseli
spole¢né svou denni prici, a snad i nové nizory, aby spole¢nou praci
lépe uplatnili,“ napsal Rousseau ve druhé predmluvé. ,Jak by viibec bylo
mozno pozorovat obraz $tastného domdciho hospodafstvi a nechtit
napodobovat tak roztomily pfiklad?*“*?) Pravé tak si Ranson pfedsta-
voval svoji vlastni domacnost. Cetl Rousseaua tak, jak si Rousseau pfl
byt ¢ten. ,Ma Zena vim vzkazuje pozdravy,“ napsal Ostervaldovi v z4f{
roku 1780. ,Diky Bohu se stdle tési dobrému zdravi, stejné jako jeji
drahé ditko, které z matcina mléka zdarné prospiva. Jeho starsi sestra,
velka tfinactimésicni divka, nyni ukazuje jeho vliv ve své nejlepsi povaze.
Ctnostny Jeane-Jacquesi! Jen tobé vdééim za tuto néznou povinnost!“#)

Ostatni dopisy ve slozce maji stejny tén - nadsSeny, davérny, senti-
mentalni a moralizujici - tén, ktery Rousseau ustavil pro své ¢tenare,
kdekoli se nachézeli, bez ohledu na jejich konkrétni Zivotni okolnosti.
Nic nemohlo byt obycejnéjsi, ale vyznam Ransonovych dopisti spocivd
pravé v jejich obycejnosti. Ukazuji, jak rousseauismus pronikal do kaz-
dodenniho svéta pramérného méstana a jak mu pomdhal orientovat
se ve vécech, na nichZ mu nejvice zilezelo: ldska, manzelstvi, rodic¢ov-
stvi - velké uddlosti v malém zivoté a to, z Ceho se zivot sklddal v§ude
ve Francii.*)

Ransontv zptisob cetby je dnes nepfedstavitelny. A Novd Heéloisa se dnes
viibec neda ¢ist - moznd ne vsichni, ale zcela jisté vétsina ,,pramérnych®
¢tenaitt moderniho typu by se nedokazala prokousat Sesti svazky senti-
mentu neoziveného ani nasilim, ani explicitni sexualitou, ani né¢im jen
vzdalené pripominajicim zépletku. Sentiment zahlcoval Rousseauovy
Ctendfe v 18. stoleti - tisice z nich, nejen Jeana Ransona. Tim, ze bu-
deme studovat jejich odpovédi, miizeme jeho pripad zasadit do kon-
textu a ziskat $ir$i pohled na propast, kterd oddéluje ctendfe starého
rezimu od ¢tenaftt dnesnich.

Prestoze mame jen mélo statistik o prodeji knih za starého rezimu, je
jasné, ze Novd Héloisa byla patrné nejvétsim bestsellerem stoleti. Zajem
o ni presahoval poptavku do té miry, ze knihkupci ji ptijcovali, na den
a dokonce i na hodinu, a za jeden svazek si ti¢tovali 20 sous za Sedesat
minut, jak piSe L.-S. Mercier. Pied rokem 1800 vysla nejméné sedmde-
satkrat - patrné ve vice vytiscich nez kterykoli jiny roman do té doby.
Jisté, nejvzdélanéjsi z ucenct, posedli presnosti, jako byli Voltaire nebo
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Grimm, pokladali jeji styl za nafoukly a jeji téma za nechutné. Ale oby-
Cejni ctendfi ze vSech spolecenskych vrstev byli otfeseni. Plakali, omdlé-
vali, zufili, prehravali si své vlastni Zivoty a rozhodovali se, Ze budou
zitlépe, a pak propukali v novy plac. A také si vylévali srdce v dopisech
Rousseauovi, jenz si je peclivé schovaval. Silny svazek svédectvi se tak
zachoval pro budoucnost.®)

Kdyz se korespondenci vztahujici se k Nové Héloise probirame, stale
slysime vzlykani: ,slzy“, ,vzdechy“ a ,utrpeni“ mladého vydavatele
C.-J. Panckoucka; ,sladké slzy“ a ,extdze” Zenevana J.-L. Bouissona,

»Slzy“ a ,nézné vylevy srdce” A.-J. Loyseaua de Mauléon; , tyto nézné slzy*
Charlotty Bourettové z PafiZe, jiz samotné pomysleni na né znovu pfi-
meélo k placi; J.-J.-P. Fromaget uronil tolik ,sladkych slz“, Ze ,na kazdé
strance se ma duse rozplyvala®“. Abbé Cahagne cetl svym prateltim jednu
pasdz nejméné desetkrat a pokazdé se vsichni rozplakali. ,Ctendf se
dusi, musi prerusit cetbu a plakat, musi vim napsat, ze se zalykd city
a slzami.“ Cetba tohoto romanu pfiméla J.-F. Bastida ulehnout. Témér
zesilel, nebo v to alespon véfil, zatimco na Daniela Roguina méla cetba
opacny acinek: plakal tak upfimné a hluboce, Ze se vylécil z vizného
nachlazeni. Baron de La Sarraz prohlasil, ze musel ¢ist za zavienymi
dvefmi, aby se mohl dosyta vyplakat, aniz by ho vyrusovalo sluzebnic-
tvo. J.-V. Capperonnier de Gauffecourt vzdy cetl jen nékolik stranek,
protoze jeho kiehké zdravi by pfilisSny naval emoci mohl nendvratné
poskodit. Ale jeho ptitel abbé Jacques Pernetti byl hrdy na to, Ze mu
jeho robustni konstituce umoznila pfecist najednou vsech Sest dild,
prestoze mu silné busilo srdce. Markyza de Polignac se dostala az k Ju-
liiné smrtelné posteli v Sestém dilu, pak se ale zhroutila: ,Neodvazuji se
vam prozradit, jaky to na mé mélo ucinek. Ne, jiz jsem neplakala. Ale
svirala mé ostrd bolest. Mé srdce bylo rozdrceno. Umirajici Julie uz ne-
byla nezndmou osobou. Véfila jsem, Ze jsem jeji sestrou, jeji pfitelkyni,
jeji Claire. Mé pocity byly tak silné, Ze jsem musela knihu odloZit, nebo
bych byla zdrcena stejné jako ti, kdo tuto ctnostnou zenu doprovazeli
v jejim poslednim okamziku.“ A pokud sejdeme po socidlnim zebticku
0 néco nize, musime zminit Charlotte de La Taille, ktera si mohla nad
Juliingm skonem vyplakat oci a osm dni se nedokazala vzpamatovat.
Zato Louis Francois, penzionovany vojensky dtstojnik, vytusil, Ze se
blizi hrdincin konec, a nedokazal ¢ist dal, prestoze se bez zastavky
proplakal vSemi predchazejicimi svazky. ,,Zptisobil jste, ze po ni silim.
Predstavte si tedy, jaké slzy ve mné vyvolala zpriva o jeji smrti. M{izete
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tomu uvéfit? Tti dny jsem se neodvazoval preéist posledni dopis pana
de Wolmar Saint-Preuxovi. Védél jsem, jak poutava pro mé bude kazdd
podrobnost. Ale nedokézal jsem snést predstavu Julie mrtvé nebo umi-
rajici. Ale nakonec jsem musel sviij odpor piekonat. Nikdy jsem nepro-
léval sladsi slzy. Cetba na mé méla takovy tcinek, ze vétim, Ze bych v tu
slastnou chvili s radosti zemiel.“ Ctenéii ze viech spolecenskych vrstev
a ze vSech koutti Evropy reagovali naprosto stejné. Jak napsal obvykle
velmi rezervovany $vycarsky kritik, ,,po precteni této knihy je tieba ze-
mift (...) nebo spiSe Zit a &ist ji stdle znovu a znovu“.*)

Novd Héloisa nebyla prvni knihou v déjinach literatury, kterd vyvo-
lala takovou epidemii cittl. Richardson jiz v Anglii podnitil névaly place,
stejné jako v Némecku Lessing. Ale Rousseau se od nich lisil tim, ze
své ctendfe presvédcil, aby horoucné touzili spojit se s zivoty za tiSté-
nymi strankami - s zivoty jeho hrdini i s Zivotem jeho samého. Proto
Madame de Polignac, poté co se svéfila, Ze si mohla o¢i vyplakat nad
osudem Rousseauem stvofenych hrdint, vysvétlila své pritelkyni, Ze po-
citila neodolatelnou potfebu se s Rousseauem osobné setkat: ,Vite, Ze
jsem ho povazovala za pouhého filozofa, vzdélaného muze, nikdy jsem
neuvazovala o tom, ze bych ho mohla poznat. Ale Juliin milenec, muz,
jenz ji miloval tak, jak si zaslouzila byt milovdna, och, to je néco jiného.
Mou prvni myslenkou bylo zavolat, aby mi zaptahli koné, abych mohla
jet do Montmorency a vidét jej, za kazdou cenu, a fici mu, jak jej jeho
néznost v mych oéich povysuje nad vSechny ostatni muze, presvédcit
ho, abych mohla vidét Juliin portrét, polibit jej, pokleknout pfed nim
a vzyvat tuto bozskou zenu, kterd nikdy nepfestala byt vzorem vsech
ctnosti, ani poté, co sama svou ctnost ztratila.“®?)

Presné tak, jak Rousseau predpovédél v predmluvé, jeho ¢tendfi tou-
zili véfit, ze Julie, Saint-Preux, Claire a ostatni skutec¢né existovali. Vidéli
v ném Juliina milence, nebo alespon nékoho, kdo musel prozit vsechny
vasné svych postav. Jinak by je pfece nedokdzal tak presvédcive vylicit.
A proto mu psali, posilali mu své vlastni dopisy, aby jej ujistili, ze také
oni prozili ve svych vlastnich Zivotech, jakkoli oby¢ejnych, stejné emoce,
a ze jejich pocity se shodovaly s jeho - jednim slovem, Ze mu rozumi.

Tyto dopisy Rousseauovi jsou logickym vytsténim jeho romanu v do-
pisech. Tim, ze mu posilali dopisy, poskytovali jeho ¢tendfi ujisténi, ze
jeho zprava se k nim dostala, Ze presla pres tisténé stranky z jeho duse
do jejich. ,Zd4a se mi, Ze si nemohu s vami vyménovat myslenky, aniz
bych byl naplnén vasim duchem,” psal mu Louis Francois. ,,Sotva jsem

2.7.2013 19:33:22 ‘ ‘



6. CTENARI REAGUJI NA ROUSSEAUA 211

zil tak ctnostné jako Julie, ale duch Saint-Preuxtiv zcela vesel do mého.
AJulie v hrobé! Pak uz jsem nevidél nic nez désivou prazdnotu ptirody.
Mylim se, kdyz fikdm, Ze se vim nikdo na svété nevyrovna? Kdo jiny nez
velky Rousseau by své ¢tenafe dokdzal takto ohromit? Kdo jiny pozveda
své pero tak mocné, Ze jeho duse prechazi do dusi druhych?“ Stejné po-
city zachvacovaly i ¢tenafe velmi stfizlivé, naptiklad protestantského
kazatele Paula-Clauda Moultoua: ,Ne, pane, nemohu jiz déle mlcet. Pre-
mohl jste moji dusi. Je pfeplnénd k prasknuti a musi se o své utrpeni
podélit s vimi. Ach Julie! Ach Saint-Preuxi! Ach Claire! Ach Eduarde!
Na jaké planeté ziji vase duse a jak se s nimi miize spojit duse ma? Jsou
potomky vaseho srdce, pane, nebot pouze vase mysl by je nestvorila ta-
kovymi, jaci jsou. Oteviete mi toto srdce, abych mohl rozjimat o zivou-
cich vzorech postav, jejichz ctnosti mé primély ronit tak sladké slzy.

Samozfejmé je tfeba brat s rezervou precitlivély dobovy styl, ale mno-
ho z téchto dopisti plisobi autenticky. Jistou madame du Verger ze za-
padlého provinéniho méstecka primélo k napsani listu neodolatelné
nutkdni zjistit, zda jsou Rousseauovy postavy skute¢né. ,Mnozi z téch,
kdo cetli vasi knihu a diskutovali o ni se mnou, tvrdi, Ze to je pouze
vas dtimyslny vymysl. Nemohu tomu uvéfit. Pokud ano, jak by mohlo
pomylené ¢teni zrodit ty pocity, s nimiz jsem knihu cetla? Snazné vis
prosim, pane, prozradte mi. Zila Julie skute¢né? Je Saint-Preux jesté na-
zivu? V jaké zemi na tomto svété pobyva? Claire, sladka Claire, nasledo-
vala svou pritelkyni do hrobu? Pan de Wolmar, mylord Eduard, v§echny
tyto postavy, jsou pouze vyplodem piedstavivosti, jak se mé néktef{ sna-
z{ presvédcit? Pokud tomu tak skute¢né je, jaky svét to obyvame, ze je
v ném ctnost pouhou predstavou? gt’astn)’l smrtelniku, snad jste to jen
vy sdm vse prozil a zakusil.“

Ale tato zena se predevsim chtéla setkat s Rousseauem: ,Nehovorila
bych k vim takto svobodné, kdyby mi vase myslenky jiz nebyly znamy
zvasich dél. Mimo to chci fici zcela upfimné, ze pokud byste se rozhod]
dobyvat, vase vitézstvi je pfedem zajisténo.“®?)

Vyzva ke svadéni zaznivd z mnoha dopistt Rousseauvych obdivova-
telek. Kdo mohl 1épe rozumét lasce nez Juliin milenec, nebo alespor
stvoritel? Zeny se mu v dopisech vrhaly k nohdm, putovaly do jeho tto-
¢i$té v Montmorency. Marie-Anne Alissan de La Tour se vzila do Julie,
zatimco jeji pfitelkyné Marie-Madelaine Bernardoni pfevzala roli Claire
a spolecné zaplavovaly Rousseaua dopisy tak presné vyladénymi, Ze jim
brzy zacal hrat Saint-Preuxe a vzdjemna korespondence trvala nékolik
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let. °*) Rousseau pozdéji s jistym uspokojenim poznamenal ve Vyzndni,
ze ,pocity literatd byly rtizné, ale spolecnost byla zajedno; a zvlsté Zeny
se opojily jak knihou, tak i autorem do té miry, Ze i ve vysokych kruzich
bylo malo zen, které bych nedobyl, kdybych se o to pokusil®. Vypravél
také, jak jistd velkd ddma zacala knihu ¢ist po vecefi, zatimco ji oblékali
na ples. O ptilnoci si stéle jesté cetla, avSak porucila, aby ji zapfdhli koné.
Po dvou hodindch ji slouzici pripomnéli, Ze koc¢ar ¢ek4, ale ona pokra-
Covala v cetbé. Jesté ve ctyfi hodiny horlivé cetla. Hodinky se ji zastavily,
proto si zazvonila na sluzebnictvo, aby zjistila, kolik je hodin - a roz-
hodla se poslat koné do stdji, nechala se odstrojit a stravila zbytek noci
vasnivym splynutim se Saint-Preuxem, Julii a Jeanem-Jacquesem.®)

Novd Héloisa je samoziejmé pribéhem o lasce, ale byla to laska k ctnos-
ti, z niz se vyznavali Rousseauovi ¢tenari, kdyz se pokouseli vysvétlit
emoce probuzené ¢etbou. ,,Rad bych vas objal a stiskl v naruéi,“ psal
fadovy danovy vybérci Jean-Joseph-Pierre Fromaget. ,Musim vam vy-
jadrit své podékovani, pane, za potéseni, které jste mi dal, za vSechny
sladké slzy, které mé Saint-Preux, Julie a Madame D’Etange pfinutili
prolit. Rad bych se stal jakoukoli z téchto postav. Na kazdé strance se
ma duse rozplyvala: Ach! Neni ctnost pfekrasnd?“ ) Mnozi ¢tenafi se
pokouseli oslovit jej svymi dopisy, protoze citili potfebu se mu vyznat,
stejné - jak byli presvédceni - jako se on vyznaval jim, nepfimo skrze
dopisy v Nové Heloise a predtim, nez se jeho duse zcela odhalila ve Vy-
zndni. Touzili se mu svéfit, jak se ztotoziuji s jeho postavami, jak také
oni milovali, hiesili, trpéli a znovu se vraceli k ctnosti uprostied zkaze-
ného a nechédpajiciho svéta. Védéli, Ze tento romdn je pravdivy, nebot
jeho poselstvi ¢etli ve svych zivotech.

Anonymni ¢tendf ze zdmofi vysvétlil, Ze svou Julii musel zanechat
ve Francii. Zatimco plakal nad strankami Nové Héloisy, jeho vlastni zi-
vot se mu rozvijel pfed o¢ima a on citil mocné nutkani ,,obejmout vés
a natisickrat vim podékovat za sladké slzy, které jste mé primeél vyro-
nit“. Mlada Zena psala, Ze se s Rousseauovymi postavami mtize ztotoz-
nit, na rozdil od hrdint jinych romdni, které ¢etla, protoZe nezaujimaji
presné spolecenské postaventi, ale spise predstavuji obecny zptisob mys-
leni a citéni, jez kazdy muze vztadhnout na svtij vlastni Zivot, a tak se stat
ctnostnéj$im. Upjaty Zenevan, odsuzujici véechny romany, se navzdory
svym zasaddm nechal unést: ,Vyznavim se, Ze jsem pfi ¢teni v sobé citil
vSechny pocity vyjadrené v téchto dopisech a staval jsem se postupné
Julii, Wolmarem, Bomstonem, ¢asto Claire, aviak ziidka Saint-Preuxem,
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s vyjimkou prvni ¢asti.“ Panckoucke se uchopil pera ihned poté, co od-
lozil knihu, hndn touhou povédét vse - ackoli nemél mnoho co Fici
(jeho spekulace ve svété tisku teprve zacinaly a dosud ani nesnil o moz-
nosti ovladnout trh s Voltairovym dilem): ,Vase bozska dila, Mistfe, jsou
vSespalujicim ohném. Vstoupila do mé duse, posilila mé srdce, osvitila
moji mysl. Po dlouhou dobu mtij rozum, vydany lZivym iluzim neuva-
zeného mladi, byl ztracen v hledani pravdy. Hledal jsem $tésti, a to mi
unikalo. [...] Studium nékterych modernich autort potvrdilo mé tvahy
a byl jsem jiz ve svém srdci zcela ni¢emny, aniz bych jesté udélal néco,
co by mé pfimélo se zardit. Potfeboval jsem boha, a mocného boha, aby
mé odtdhl od okraje propasti, a vy, pane, jste tim bohem, ktery provedl
zazrak. Cetba vasi Héloisy dokondila, co vase jina dila jiz zacala. Kolik
jen jsem nad ni prolil slz! Jaké vzdechy a utrpeni! Jak ¢asto jsem vidél
svou vlastni vinu. Od chvile, kdy jsem pfecetl vasi pozehnanou knihu,
hofim laskou k ctnosti, a mé srdce, které jsem pokladal za vycerpané,
busi silnéji nez kdy jindy. Znovu mé ovladly city: laska, soucit, ctnost,
sladké pritelstvi navzdy ovlddly mou dusi.“ %)

Znovu a znovu se ¢tendfi vraci k jednomu tématu. Jean-Jacques je
primél [épe chapat vyznam jejich vlastnich zivotti. Chybovali stejné jako
Julie a Saint-Preux, ale ve svych srdcich vzdy milovali ctnost a nyni se ji
hodlali zcela oddat - ctnost nikoli abstraktni, ale jeji domaci variantu,
kterou mohli zapracovat do tkaniva svych rodinnych zivott. M. Rous-
selot, B.-L. de Lenfant de la Patriére, A.-L. Lalive de Jully ¢etli, plakali
a rozhodovali se vzit svtij Zivot pevné do svych rukou. Pani F.-C. Con-
stant de Rebecque se naucila milovat svého manzela, nebot si ho pted-
stavovala jako Saint-Preuxe a sebe jako Julii. A J.-L. Le Cointe spatfil
svou rodinu v novém svétle: ,Jsem hluboce oddan své mladé zené a od
vas jsem se poucil, stejné jako ona, Ze to, co se ndm zdalo byt pouhou
prichylnosti zaloZenou na zvyklostech spole¢ného Zivota, je ve skuteé-
nosti nejnéznéjsi laskou. Ve véku osmadvaceti let jsem otcem ctyf déti
a budu se fidit vasimi lekcemi, abych je zformoval v muze - ne v takové,
jak vidite vSude kolem sebe, ale takové, jaké vidime pouze ve vis.“ )

Bylo by chybou odmitnout takové vylevy jako pouhé fandovstvi, pres-
toze sama pfedstava spisovatele zaplavovaného dopisy od neznamych
obdivovateltl byla vyznamnou novinkou, souédsti nového kultu spiso-
vatele, ktery Rousseau pomahal vytvofit. Jakkoli se tyto dopisy mohou
dnes zdat naivni a sentimentdlni, dokazuji Gdéinnost Rousseauovy ré-
toriky prede dvéma staletimi. Jeho ,fanousci® jej cetli tak, jak on sim
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chtél byt ¢ten, a stavéli se do tiloh, které po nich v predmluvach pozado-
val. ,Pravdou je, pane, Ze si nemyslim, Ze na zemi najdete Ctenare, ktery
by vas byl hoden vice nez ja,“ psal A.-J. Loyeseau de Mauléon. ,Ve vasi
knize neni jediny popis, jediny cit, jediny odraz, jedina zasada, kterd
by neodpovidala mému nestastnému tdélu.“ Ctenéfi tim, Ze popiso-
vali, jak potlacovali sviij kriticky instinke, se identifikovali s postavami
a nechdvali pres sebe prelévat vlny emoci, védomé nebo nevédomky pa-
rafrazovali instrukce v Rousseauovych pfedmluvéich. Jeden obdivovatel
vysvétlil, ze byl tak pohnut Juliinym pfibéhem, Ze vi, Ze je pravdivy; jen
pro bezcitnou sofistikovanost velkého svéta mtize byt , vymyslem®. Jiny
reprodukoval téméf doslova moralni argument predmluvy, kdyz dospél
k zavéru: ,Citim se lep§im clovékem od té chvile, kdy jsem docetl vag
roman, ktery, doufim, neni romanem.“ A tfeti doslova prohlasil: ,Vase
kniha na mé méla acinek, jaky jste predpovédél ve své predmluve.“®)

Zaplavu slz, uvolnénou v roce 1761 Novou Héloisou, nemtizeme pro-
hlasit za jednu z mnoha vln preromantické sentimentality. Byla od-
povédi na novou rétorickou situaci. Ctendf a spisovatel se schazeli
prostiednictvim potisténych strinek a oba na sebe brali idedlni po-
dobu, ziskanou z textu. Jean-Jacques oteviel svou dusi pro ty, kdo ho
Cetli spravné, a jeho ¢tendfi citili, Ze se jejich vlastni duse pozvedaji nad
nedokonalost jejich kazdodenniho zivota. Diky kontaktu s , pfitelem
Jeanem-Jacquesem® nasli odvahu uchopit své vlastni Zivoty do svych
rukou, jako manzelé, rodi¢e a ob¢ané, tak jako to o nékolik let pozdéji
ucinil Ranson, poté co Rousseaua zacal ¢ist.

* ¥ ¥

Ranson tedy nebyl vyjimkou. Jeho dopisy Ostervaldovi z let 1774-1785
se nesou ve stejném duchu, jenz se projevoval horizontalné, pokud mu-
Zeme pouzit tato slova, v dopisech zaslanych v roce 1761 Rousseauovi.
Obé dimenze se navzajem doplnuji a naznacuji, Ze rousseauovsky styl
¢teni byl v predrevoluéni Francii dulezity. Jak dilezity? Neni mozné to
presné zméfit, ale mtize stat proti hlavni hypotéze - vlastné jediné gene-
ralizaci - nového oboru déjiny cetby: tedy Ze v Evropé na konci 18. sto-
leti probéhla ,¢tenafska revoluce®.

Tato predstava, formulovana Rolfem Engelsingem a dal$imi némec-
kymi badateli, rozdéluje vyvoj ¢teni na dvé fize.”®) Od renesance pfi-
blizné do roku 1750 Evropané Cetli ,intenzivné“. Méli ptistup jen
k nékolika malo kniham - Bibli, zbozné literatufe, pfipadné k néjakému
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kramafskému tisku nebo almanachu - a ¢etli je dokola, znovu a znovu,
v duchu o nich pfemysleli nebo je sdileli s ¢leny své rodiny a s dal$imi
béhem spolecné prace (Spinnstube, veillée). Ve druhé poloviné 18. stoleti
zacali vzdélani lidé ¢ist extenzivné“. Hlrali velké objemy tisténého ma-
teridlu, pfedev$im romdni a ¢asopist, coz byly zanry oblibené ve ¢te-
néafskych spole¢nostech a klubech (Lesegesellschaften, cabinets littéraires),
houfné zaklddanych v méstskych centrech. Kazdy text se nyni cetl jen
jednou, pro zabavu; pak ¢tendf spéchal k dalsimu.

Rozdil mezi intenzivnim a extenzivnim ¢tenim muiZe zd{iraznit kon-
trast mezi chovanim ¢tenaiti pred péti sty lety a dnes, ale pomtize ndm,
kdyz bod zlomu umistime na konec 18. stoleti? Ne, pokud je Ransontiv
pripad alespon trochu typicky. Jisté, Ranson také ¢etl mnoho romanu
a casopistl, a nékdy je cetl spolu s prateli zptisobem pripominajicim né-
mecké Lesegesellschaften. V roce 1774 poznamenal v dopise Ostervaldovi:

,Nordingh, ktery se mnou cte rtizné ¢asopisy, mé pozadal, abyste mu je
prestal posilat, protoze ty, které dostavam ja, staci pro oba.“’") Ale ta-
kova cetba nevylucovala intenzitu. O sedm let pozdéji Ranson napsal, Ze
omezuje pocet predplacenych ¢asopisii, aby mohl ¢éist jesté intenzivnéji.

»Musim fici, Ze jsem zahlcen ¢asopisy, které mi berou ¢as na skute¢nou
cetbu; misto abych zvy$oval pocet téch, které dostavim, délam vse pro
to, aby jich bylo méné.“”?) Ranson sice projevoval zvlastni zajem o sou-
¢asné romdny, to ale neznamenalo, Ze odmital klasiky nebo Ze cetl ve-
likany francouzské literatury prekotné a pouze jednou. Napsal, Ze md
rad Merciera a Tableau de Paris, ,ale nemohu mu odpustit jeho slova
o Racinovi, bozském basnikovi, jehoz ¢tu stile znovu a vzdy v ném na-
jdu nové kouzlo“.”®) Sotva by se nasel soustfedéné;jsi ctenar nez Ranson,
a jeho cetba byla tim intenzivnéjsi, ¢im vice Cetl. Pokud to néco ukazuje,
pak ,ctenafskou revoluci® naruby.

To, ze Ransontv zptsob ¢teni nesel proti hlavnim trendém jeho
doby, mitizeme zjistit z némeckého protéjsku Viarda, z jeho Uméni cist
kniby (Die Kunst Biicher zu lesen) z roku 1799. Tuto ucebnici ¢teni napsal
Johann Adam Bergk, ktery by mohl byt ztélesnénim ,revoluce v éetbé“,
pokud viibec néjaka existovala. Misto aby se spokojil s problémy vyslov-
nosti jako Viard, predlozil Bergk plnohodnotné ,uméni ¢ist“. Zacal ra-
dami, jak fyzicky pfistupovat ke knihdm. Nikdy nectéte ve stoje nebo
po jidle. Omyjte si tvaf studenou vodou a vyjdéte ven, kde miizete ¢ist
v1ané prirody - a nahlas, nebot zvuk ¢teného usnadnuje pronikani ideji.
Ale nejdulezitéjsi je spravné duchovni rozpolozeni. Misto abychom
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pasivné odpovidali na text, méli bychom se do néj ponofit, pochopit
jeho vyznam a aplikovat jej na sv(ij vlastni Zivot. ,Musime vztadhnout
vée, co Cteme, ke svému ,ja‘, uvazovat o vSem ze svého osobniho pohledu
a nikdy neztratit ze zfetele, ze studium nas ¢ini svobodnéj$imi a neza-
vislej$imi a Ze by ndm mélo pomoci nalézt Gtocisté pro vyjadieni naseho
srdce a mysli.“”*) Bergk pripisoval tento koncept ¢etby Jeanu-Jacquesu
Rousseauovi. Rousseauovi také vénoval klicovou kapitolu a citoval na
titulni strané svého dila pravé ty fadky z Nové Héloisy, které tolik zna-
menaly pro ¢tendfe, jako byl Ranson: ,,Cist malo, ale mnoho o nasf éetbé
premyslet, nebo - coz je vlastné totéz - o ni vespolek mnoho rozmlou-
vat, je prostiedek, aby byla dobfe stravena.“”*) Tato pfedstava se dobfe
doplnuje s Viardovym dtirazem na ¢etbu jako moralni pfipravu pro zi-
vot. A je pravda, ze Cetba, tak jak byla predstavovina v uéebnicich, po
niz volal Rousseau a kterou prozival Ranson, se v podstaté shodovala;
ale nebyla to ,revoluce ve ¢teni“ v Engelsingové podani.

Krétce feceno se mi zda, Ze se zddna takova revoluce nekonala. Ale
zménily se reakce ¢tenditi konce 18. stoleti na texty. Kolika ¢tenait?
A na kolik textt1? Na kvantitativni otdzky sotva najdeme odpovéd. Mii-
zeme jen prohlasit, ze se kvalita ¢teni $iroké, ale nezméfitelné vefejnosti
na konci starého rezimu zménila. Pfestoze tuto zménu pfipravovalo
mnoho spisovatelt, pfipsal bych ji na prvnim misté rozmachu rou-
sseauismu. Rousseau ucil své ¢tendre ,stravit“ knihy tak dtkladné, ze
byla literatura absorbovidna Zivotem. Rousseauovsti ¢tenafi se zamilo-
vavali, Zenili, vdavali a vychovavali déti tak, Ze sami sebe promitali do
textu. Samozfejmé nebyli prvnimi, kdo dramaticky reagovali na pfe-
ctené. Cetba samotného Rousseaua ukazovala vliv intenzivni, soukromé
zboznosti jeho kalvinistickych kofent. A i jeho ¢tendfi patrné apliko-
vali stary styl nabozenské ¢etby na novy material, pfedevsim na romén,
jakkoli se s ni v dfivéjsi dobé zdal nekompatibilni. Jisté, mtZeme v ta-
kovém chapdni ¢etby hledat predzvésti reakci ¢tenafti na Nietzscheho
nebo Camuse, nebo dokonce na popularni psychologii dneska. Ale hle-
dat paralely k rousseauovskému zptisobu ¢teni v jinych déjinnych ob-
dobich znamend potlacovat jeho specificnost a otupovat jeho vyznam.
Ranson a jeho soucasnici patfili ke zvlastnimu druhu ¢tenaid, ktery se
zrodil v 18. stoleti a zac¢al odumirat v dobé pani Bovaryové. Rousseau-
ovsti ¢tenafi predrevolucni Francie se vrhali do textti s vasni dnes stézi
predstavitelnou, kterd je ndm stejné cizi jako vikinskd vasen pro loupe-

zivé vypravy nebo balijsky strach pfed démony.
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Pokud bych mél tento styl ¢teni zafadit do obecného kontextu, umis-
til bych je na ptl cesty mezi cetbu k potéseni (plaire) konce 17. stoleti
a zabavnou cetbu (distraire) konce 19. véku. Ale toto schéma je prilis
zjednodusené. Nenechdva zadny prostor pro ty, kdo cetli, aby dosahli
nebes, aby pochopili zikony prirody, aby zlepsili své mravy nebo, poz-
d&ji, aby se naucili opravit radio. Cteni nabyvalo p#ili§ mnoha forem,
aby bylo mozné je shrnout do jediné vyvojové linie. Ale jeho rousseau-
ovskou variantu mutzeme nahlizet jako specificky historicky fenomén.
Neméli bychom ji smé$ovat s cetbou dne$ni doby, nebot étenafi za sta-
rého rezimu zili v mentalnim svété, keery je dnes téméf nepredstavitelny.

Potfeba predstavit si téméf nepredstavitelné a zachytit rozdily v tom,
jak lidé konstruovali sviij svét, nas privadi zpét k Jeanu Ransonovi. Mu-
sim na samy zavér konstatovat, ze jej poklddam za ukazkovy priklad, ne-
bot byl ptesné tim ,,druhym®, k némuz se obracelo Rousseauovo psani.
Ztélesnioval jak idedlniho ¢tendfe, vysnéného v knize, tak redlného cte-
nére, ktery tuto knihu kupoval. Spojeni obou tloh v jedné osobé do-
kazuje efektivitu Rousseauovy rétoriky, jeho schopnost otisknout se do
zivott svych ¢tendfd. A Ranson svou schopnosti absorbovat texty tak,
jak jej to Rousseau naudil, stvrzoval novy vztah mezi ¢tendfem a tisté-
nym slovem. Spisovatel a ¢tenaf spole¢né zménili zptisob komunikace,
daleko prekrodili hranice literatury a poznamenali nékolik generaci re-
volucionaf{i a romantiki.
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