SYMBOLICKE TEORIE MARY DOUGLASOVE
MARTIN SOUKUP

Zivot a dilo

Mary Douglasova se stala jednou z nejvyznamnéjsich predstavite-
lek symbolické antropologie a britské socidlnf antropologie viibec.
Narodila se 25. bfezna 1921 v San Remu v Italii jako Margaret Mary
Tewova. Jeji otec Gilbert Tew (1884-1951) ptisobil v britské koloni-
4lni sluzbé, jeji matka Phyllis Margaret Tewova (1900-1933) jako
zboznd katoli¢ka vedla své dcery k naboZenské vire, k niZz sama
Douglasovd pfilnula (srov. Fardon 1999). V letech 1939 aZ 1943 stu-
dovala na Oxfordu na St. Anne’s College, ktera se stala prvni koleji,
na niz bylo Zendm umoznovano univerzitni vzdélani. Na Oxfordu
se tehdy vénovala studiu politologie, filosofie a ekonomie. Po tispés-
ném zavrsen{ studii nastoupila do sluZzeb Kolonidlniho uradu, kde
pusobila az do roku 1946. Nésledné se vratila na Oxford, kde se
zapsala na Institut socidlnf antropologie, ktery se tehdy tGspésné
rozvijel pod vedenim renomovaného antropologa Edwarda Evana
Evanse-Pritcharda (1902-1973). Pravé ten Douglasovou rozhoduji-
cim zptisobem ovlivnil. Svému uciteli pozdéji vénovala knihu, v niz
vyzdvihla jeho vyznam jako originalniho, podnétného a nezavislé-
ho myslitele, ackoli ponékud precenila jeho prinos coby pritkopnika
nékterych recentnich antropologickych smért a p¥istupt (Douglas
1980). V roce 1951 ziskala doktordt a ve stejném roce se provdala za
britského ekonoma Jamese Douglase (1919-2004).

Antropologické mysleni Mary Douglasové bohaté ovlivnil nejen
jeji ucitel Evans-Pritchard, ktery ji privedl ke komparativnimu stylu
psani a myslenf, jimzZ se vyznacuji jeji prace. Zaptsobily na ni pre-
devsim francouzské spole¢enskovédni teorie a koncepce. Zejména se
ve vlastnich dilech opirala o myslenky Emila Durkheima (1858-1917)
a Clauda Lévi-Strausse (1908-2009). Nestala se rozhodné jedinou
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reprezentantkou britské socidlni antropologie, ktera navazovala na
francouzské intelektudlni zdroje. Vedle nf rovnéz Rodney Needham
(1923-2006) a Edmund Ronald Leach (1910-1989) piispéli k uplatné-
ni postuldtd francouzské sociologické skoly a strukturalismu v brit-
ské antropologii. Vyznamné na Douglasovou rovnéz zaptsobil cesky
emigrant Franz Baermann Steiner (1909-1952), jeho? prednasky vé-
nované problematice tabu navstévovala a v jejim vlastnim pristupu
ke studiu tabu lze zaznamenat otisk jeho nézort. Ostatné na jeho po-
smrtné vydané zna¢né uzndvané dilo Taboo (Tabu, 1956) se odkazuje
hned v tvodu k Cistoté a nebezpeti (srov. Steiner 1967, viz Douglas
2014: 38). Dluzno dodat, Ze prace Douglasové se vzpiraji pokusiim
o stru¢né shrnuti obsahu a argumentti, vzdy se jednd o spletita dila,
ktera se mnohdy vyznacuji komplikovanym stylem.

Douglasova realizovala rozsahlé terénni vyzkumy v Africe.
V Sedesatych letech pracovala u kmene Lele v Belgickém Kongu,
jak se tehdy oznacovala britskd kolonie ve st¥edni Africe (dnes
Demokraticka republika Kongo). Poprvé se k nim vydala v letech
1949-1950, aby zde studovala jejich spole¢nost a kulturu. Vypravila
se k nim jesté v roce 1953 a naposledy Leley navstivila v roce 1987,
kdy se tam kratce vydala v doprovodu leleského antropologa Pierra
Ngokweye (Douglas 1989). V matrilinedrné uspotédané leleské spo-
le¢nosti se zamérila predev§im na zkoumani kosmologie a uzavirani
manzelstvi. Vysledky vyzkumu pozdé&ji shrnula v praci , The Lele of
the Kasai“ (Leleové z Kasai, 1963), kterou se zaradila mezi vyznam-
né britské afrikanisty. Soucasti dila se staly dil¢i studie publikované
v uplynulém vice nez desetileti. Kniha dGrazem na prezentaci et-
nografickych dat a minimalnimi teoretickymi presahy nese jasnou
pecet dobové britské antropologie, ovlivnéné etnografiemi Evanse-
Pritcharda ¢ Raymonda Firtha (1901-2002). Pferod tzce zamétené
afrikanistky v antropolozku se zajmem o mezikulturni mezioborovy
pristup se postupné odehraval v Sedesatych letech. Rozvijela rovnéz
interdisciplindrni pristup, jehoz vyrazem se pozdéji stala ¢itanka
Rules and Meanings (Pravidla a vyznamy, 1973), jeZ vznikla na zikladé
kurzl antropologie, které vedla. Do ¢itanky zaradila nejen ukazky
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nékterych klasickych antropologickych textti, ale rovnéz vynatky
z dé] Ludwiga Wittgensteina, Edmunda Husserla ¢i tfeba skladatele
a interpreta Johna Cage (Douglas 1973).

KniZné na sebe Douglasova upozornila jiz velmi zahy, kdyZ se uja-
la zpracovéni ttlého dila Peoples of the Lake Nyasa Region (Lidé od je-
zera Nyasa, 1950), jeZ vydala je$té pod svym divéim jménem. V knize
na zdkladé studia rozsahlého mnozZstvi odbornych prament prispéla
ke klasifikaci a popisu hlavnich etnickych skupin v oblastech kolem
jezera Malawi (té% Nyasa). Dilo tvotilo sou¢4st ambiciézniho projek-
tu Ethnographic Survey of Africa pod vedenim Darylla Forda (1902-
1973), jenZ vsak zaznamenal jen nevyznamny dopad, a to vzhledem
k ponékud zastaralé koncepci. Mezindrodni uznani si Douglasova
ziskala za kniZni prace Purity and Danger (Cistota a nebezpeéi, 1966)
a Natural Symbols (P¥irozené symboly, 1970). Kromé nich se trvale
zapsala do déjin antropologického mysleni mnoha odbornymi stu-
diemi a kniZznimi dily, jako jsou pro p¥iklad The World of Goods (Svét
komodit, 1979), ji% napsala spole¢né s Baronem Isherwoodem, Risk
and Culture (Riziko a kultura, 1980), kterou ptipravila ve spolupraci
s Aaronem Wildavskym, &¢i How Institutions Think (Jak mysl{ insti-
tuce, 1986). Svou profesni drdhu a psani uzaviela dilem Thinking in
Circles (Mysleni v kruzich, 2007). Bezpochyby nejvétsi reputaci si
ziskala vySe uvedenymi dily Cistota a nebezpeti a Pfirozené symboly.

Konzervativné zaloZend zboznd myslitelka hluboce ovlivnila
novodobé antropologické mysleni. Jeji rozmanité prace zaptsobily
nejen na dalsi rozvoj antropologického mysleni a teorie, ale presahly
do dalsich obort. Podstatnou ¢ast své profesni drdhy stravila na pra-
covistich ve Spojenych statech. Po ziskani doktoratu kratce ptsobila
na Oxfordu, nasledné prednésela na University College London, ktera
se stala jejim pracovistém v letech 1952 aZz 1977, pricemz roku 1970
dosdhla na titul profesorka. V roce 1977 se prestéhovala do Spojenych
statti, kde nejdrive ziskala pozici na Russell Sage Foundation v New
Yorku (1977-1981) a nésledné& na Northwestern University, kde v roce
1981 nastoupila jako Avalon Professor of Humanities a setrvala na ka-
tedr'e religionistiky az do roku 1985. Tim zavrsila své plisobeni na
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americkych akademickych pracovistich. Tehdy odesla na odpocinek
a vratila se do Velké Britanie. Zde jako emeritni profesorka obno-
vila své plisobeni na University College London (srov. Fardon 1999;
Richards 2008). Aktivné se nadale vénovala badatelské a publika¢ni
¢innosti, z otisténych dél a studif je evidentni, Ze kulminoval jeji z4-
jem o antropologické studium text Starého zdkona. Uzndvan4 an-
tropolozka podlehla rakoviné 16. kvétna 2007.

Symbolicka a interpretativni antropologie

Antropologicky proud mysleni oznacovany symbolicka antropolo-
gie se zacal prosazovat v pribéhu Sedesatych let 20. stoleti, kdy se
dostavalo do poptedi odborného zajmu chapani kultury jako auto-
nomniho sémiotického systému, jemuz se antropologové pokouseli
porozumét prostfednictvim analyzy klicovych symbolt vyjadre-
nych naptiklad v pfibuzenském systému ¢i ritudlech. Vzestup sym-
bolické antropologie ve Spojenych statech podnitily nejen prekla-
dy dél Lévi-Strausse do angli¢tiny v Sedesatych letech, ale rovnéz
vyznamny vliv britskych antropologti, zvlasté Victora Turnera,
Mary Douglasové a Edmunda Leache (Silverman 2004: 289). Je na
misté vést hranici mezi kognitivni, symbolickou a interpretativ-
ni antropologii. Obcas se v odbornych priruc¢kach ne zcela sprav-
né nejen zaménuji symbolickd a interpretativni antropologie, ale
shrnuji se pod zastresujici ndzev nova etnografie, jenz predstavuje
alternativni oznacenf pro etnovédu ¢i etnolingvistiku, které spada-
ji do Siroce chdpané kognitivni antropologie (srov. napt. Erickson,
Murphy 1999: 115). PrestoZe spoleénym jmenovatelem vSech ti
»antropologii“ se stalo studium vyznamd, tedy analyza kultury
jako idea¢niho systému (srov. Keesing 1974), nelze je volné zamétio-
vat. Studium jejich geneze a formulace postulatt odhaluje zasadni
rozdily mezi nimi. Interpretativni antropologii rozvijel predevsim
Clifford Geertz (1926-2006), jenz navazal zejména na myslenky né-
meckého sociologa Karla Emila Maximiliana Webera (1864-1920)
a pvodem rakouského filosofa Ludwiga Wittgensteina (1889-1951).
Inspira¢nim zdrojem se zde stalo zejména pojeti sociologie jako
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interpretace socidlnfho jednani na strané jedné a Wittgensteinova
koncepce ,jazykovych her” na strané druhé (Wittgenstein 1993;
srov. Geertz 2000a, 2000b). Geertzliv interpretativni pfistup se
odviji od chapani symbold jako verejnych a sdilenych nositeld vy-
znami, které predurcuji lidské vniman{, mysleni a citéni a umoz-
nuji porozumét kazdodennim situacim, do nichz se aktér dostava
(srov. Geertz 2000a). Dliraz na interpretaci socidlniho jednani
podnitila nejen Weberova filosofie, ale rovnéz navaznost na her-
meneutiku. Neni ndhodné, Ze Geertz sam svuj pristup povazoval za
hermeneuticky a za priléhavé oznaceni pokladal ,interpretativni
antropologie” (Geertz 2000b: 17).

Inspira¢ni zdroje symbolické antropologie jsou rozmanité, pred-
né se jedna o ideje rozvijené ve spoleCenskych a humanitnich védach
na pracovistich kontinentalni Evropy, jeZ ovlivnily antropology ve
Velké Britanii a jejich prostfednictvim nasledné také ve Spojenych
statech. Pokud se soustredime na symbolickou antropologii, tak jak
ji rozvijeli britsti socidlni antropologové, dominantnim impulzem
pro jeji rozvoj se staly postulaty francouzské sociologické skoly, jak
je rozvinul zakladatel moderni sociologie Emile Durkheim. Za hlav-
niho reprezentanta symbolické antropologie byva pokladan Victor
Turner, jenz se dlouhodobé vénoval studiu ritudlti. Zejména se v na-
vaznosti na Arnolda van Gennepa orientoval na obtady prechodu
(Gennep 1997). Originalnim zptisobem skloubil Durkheimovu mys-
lenku o ndboZenstvi jako kolektivni reprezentaci spole¢nosti, jiz lidé
pritakdvaji a potvrzuji ji p¥i ritudlech (Durkheim 2002), s idejemi
manchesterské skoly. Jeji predstavitelé se soustredili na zkouman{
napéti, schizmat a konfliktt ve spole¢nosti a prostredky, jimiz se
dosahuje jejich fesenf a odstranéni. Dle Turnera ritudly umoziiuji
efektivnim zplisobem resit rozkoly a napéti ve spole¢nosti, a to pro-
stfednictvim symboli, které je reprezentuji a jsou aktivné zapojo-
vany do pribéhu ritudldi, které jako drama slouZf k jejich odstra-
néni (Turner 2004). Neni bez zajimavosti, Zze diirazem na chépéani
ritudlu jako dramatu Turner prispél k rozvoji divadelni antropologie
(srov. Beeman 1993; Schechner 2003). Douglasovou neziidka autoti
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prehledovych prirucek fadi do symbolické antropologie, celek jeji-
ho dila ovSem ukazuje, Ze stdla na pomezi strukturalni a symbolické
antropologie.

Geertz Turner Douglasovd
klicové dilo Interpretace kultur | Les symbolii (1967), | Cistota a nebezpeci
(1973), Mistni Priibéh ritudlu (1966), Prirozené
znalost (1983) (1969) symboly (1970)
inspiracni zdroj Weber, Durkheim Durkheim, Lévi-
Wittgenstein -Strauss
symbol Vetejny, sdileny | Prostredek Lidské télo
nositel vyznamu | zachovani predstavuje
areprodukce prirozeny
socialniho fadu symbol Cistoty
a znecisténi
vyzkumnd otdzka | Jak symboly Jak symboly Jak symboly
pusobina prispivaji k feSeni | vytvareji
lidské mysleni, rozporu ve a reprezentuji
prozivani spole¢nosti rad jako systém
ajednéni mentélnich
klasifikaci

Univerzalisticky pristup ke studiu spolec¢nosti

Souhlasné s Claudem Lévi-Straussem odmitala ndzory, Ze prislus-
nici aliterarnich spole¢nosti vykazuji jiny zptisob mysleni nez lidé
v z4padnich spoleénostech. Lévi-Strauss (1996) doloZil, Ze nelze
rozlisit rizné druhy mysleni, jako to uc¢inil napriklad James George
Frazer (1994) & Lucien Lévy-Bruhl (1999). Lévi-Strauss vyjadiil
a podloZil nézor, Ze u aliterdrnich spole¢nosti se rozviji jedna kla-
sifika¢ni soustava, zatimco v zapadnich spole¢nostech doslo k je-
jich rozé¢lenéni a rozvinuti do dilé¢ich, a to v souladu s jednotlivy-
mi doménami mysleni. Obdobné uvazovala rovnéz Douglasova,
jez obhajovala tezi, Ze svétonazor v ,primitivnich“ kulturdch neni

r4

1) Pozn. autora: Oznalenf ,,primitivn{“ kultura pi$i v souladu s dnegnimi posto-
ji v uvozovkach, Douglasov se jesté zdaleka nesnazila vyvarovat uzivani tohoto
adjektiva.
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diferencovany, nybrz na ideové trovni dobfe usporaddany v jedné
klasifika¢ni soustavé. Stejné jako Lévi-Strauss odmitd také nazor, Ze
existuje jakdsi hranice mezi ,primitivnimi“ a ,modernimi“ zptsoby
mysleni. Své ndzory demonstruje na poznatcich nabytych jednak
pobytem u Lelet a na strané druhé analyzou Starého zakona, jiz se
chtéla dobrat svétonazort Hebrejct.

Predmétem dnes jiZ klasické préce Cistota a nebezpeci je analyza
ideji ¢istoty, necistoty, poskvrnéni a tabu. Predstavitelka symbolické
antropologie se ve strukturalné koncipované praci zabyva otdzkou
poskvrnéni jako konstrukce, kterd se univerzalné objevuje v kazdé
znamé spolecnosti. Na bohatém etnografickém materidlu doklada,
Ze tato konstrukce slouzi k zachovani socidlniho ¥ddu symbolickym
zdlraznénim jevl, které jsou chapany jako neporadek a necistota,
které stanoveny rad narusuji. Douglasova ukazuje, Ze je nezbytné
zkoumat ¢istotu, neéistotu, poskvrnéni a tabu v Sirokém socidlnim
a kulturnim kontextu, nikoli jako izolované jevy. Na zacatek knihy
Cistota a nebezpeci zatadila pomérné zdlouhavou polemiku s nézory
Robertsona Smithe a mnoha dal$ich autort, kteri se vénovali roz-
boru povahy , primitivniho“ ndboZenstvi, magie a pojeti posvatného
a poskvrnéni. Zamérila se rovnéZ na autory, kteri se shodovali, Ze
alimentarni prikazani v knize Leviticus musime pokladat za iracio-
nalni a arbitrarni. Oproti nim dosla k poznani, Ze reprezentuji fad,
jenz dava vzniknout predstavdm poskvrnéni a tabu. Porozumeét to-
muto Fadu ndm podle ni napomah4 zjisténi, Ze rovnéz nase sekuldrni
pojeti istoty a $piny povstava z existence fadu. V této praci formu-
lovala dnes jiz klasické pojeti necistoty jako néceho, co se nenachazi
na svém misté, jejimi slovy jako ,nemistné véci“.* Je presvédcena, ze
nase predstava Spiny je analogickd tabu v ,,primitivnich” kulturach.
Spinaje totiZ ,vedlej$im produktem systematického t¥idéni a klasifi-
kace véci, stejné jako tfidéni v sobé zahrnuje vyfazeni nepatfi¢nych
prvkd“ (Douglas 2014: 73). Oddé&lovanim, ohrani¢ovdnim se vnucuje

2) Pozn. autora: Definice $piny jako néeho, co neni na svém misté, je pfisuzova-
na Lordu Chesterfieldovi, od néjz si méla Douglasova myslenku vypujéit. Richard

vevys

Fardon (2013) vSak vysledoval sloZitéjsi genezi této myslenky.
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lidské nahodilé zkusenosti fad, ktery se vytvari a soucasné posiluje
trestdnim a o¢istovanim, jeZ nutné musi nasledovat pti naruseni od-
déleného a ohraniceného.

V dile Cistota a nebezpeci se vénovala vykladu kultury Leled, je-
jichz zivot se ridf kosmologickymi predstavami o ¢istém a necistém.
Vse Cisté pochéazelo z lesa, jenZ se povaZzoval za ryze muzsky element.
Les predstavoval zasobarnu, probihaly v ném vSechny vyznamné
hospodarské aktivity, péstovaly se tam palmy raffia, muzi chodili do
lesa lovit. Uvnitf lesnich porostd se kluéily mytiny, aby se na nich
daly zalozit zahrady urcené pro péstovani zdkladni plodiny, jiZ byla
kukurtice, nicméné v dobé vyzkumu se zacal zvySovat vyznam a po-
dil manioku neboli kasavy (srov. Douglas 1954: 2). P¥estoZe les pfed-
stavoval hlavné muzskou doménu, hospodarila v ném obé pohlavi.
Pohyb Zen v lesich se vSak prisné reguloval, nesmély do néj vstupo-
vat kazdy treti den ¢i tfeba v ¢ase menstruace.

Na zakladé poznatkl nacerpanych u Lelet ukazuje, jak se pro-
mitaji predstavy o fddu do jejich Zivotd. Zjevné s vyuzitim struk-
turalni antropologie stanovuje tfi hlavni bindrni opozice, podle
nich?Z se ¢lenf a fidi kaZdodenni Zivot Lelel: zvirata - lidé, muZ -
Zena, les - vesnice. V souladu s postulaty strukturalni antropologie
Douglasova pracuje rovnéz s procesem mediace. Lévi-Strauss pro
priklad identifikoval analogické vztahy mezi binadrnimi opozicemi
zemédélstvi - val¢eni a zivot - smrt. Za mediaci mezi zemédélstvim
a val¢enim pokladal lovectvi, jeZ umoziuje lidem zachovat zivot za
cenu usmrceni zvifete (Lévi-Strauss 2000: 234-235). Douglasova
se v Cistoté a nebezpeci podobné jako Lévi-Strauss zabyva fesenim
zahady ,3ibala“, postavy severoamerické mytologie (viz Radin 2005).
Pro Lévi-Strausse je $ibal vysledkem mediace mezi bindrnimi opo-
zicemi, v severoamerické mytologii takové postaveni ¢asto zaujima
sup ¢i kojot. Tito mrchoZrouti stoji mezi byloZravci a dravci, jednaji
jako sbéradi masa zvitat, ktera nelovi (viz Lévi-Strauss 2000: 236).

Douglasova u Leleti identifikovala tfi vySe uvedené binarnf opo-
zice a zabyvala se procesem jejich mediace. V leleské kosmologii
a symbolismu ziskalo zvlastni postaveni drobné zviratko luskoun
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(Manis tricuspis). Svym chovédnim a vzhledem zfistava rozkro¢en
mezi kategoriemi, avSak zprostfedkovava kontakt mezi svétem
zvirat a lidi, jak se Douglasovd domniva. Zvite zkratka pokldda za
lidsky prot&jsek ve zviteci #8i (Douglas 2014: 222). Toto podivuhod-
né zvire ma télo pokryté ,$upinami®, pohybuje se po zemi, ale vede
také arborikolni zptisob Zivota. Z hlediska Leleti se vyznacuje rovnéz
pro zvireci #i8i neobvyklym reprodukénim cyklem. Na rozdil od ji-
nych zvirat totiz zpravidla davé jen jednoho potomka, tak jako lidé.
Luskoun reprezentuje veskerou nejednoznaénost, jiz se Leleové ji-
nak tzkostlivé strezi. Anomalni{ znaky a chovani predurcily zvire,
aby plnilo Gstfedni ritudlni roli. Luskoun se stal hlavnim symbolem
kultu plodnosti. Leleové vérili, Ze plodnost lidi kontroluji duchové,
ktet'i obyvaji lesy. Fertilita se symbolicky vazala k vodé a Zivoc¢ichtim
a rostlindm, pro néz se stala prirozenym domovem. Proto luskoun,
jenZ neZije ve vodé, ale jeho télo pokryvaji ,Supiny®, je prirozenym
symbolem plodnosti. Luskoun z téchto dtivodd symbolizuje stvoreni
blizké lidem, analogicky jako rodice dvojcat ¢i trojéat maji blize ke
zviratim, nebot jejich fertilita je obdobnd zvitreci. Rodice, u nichz
nastal viceCetny porod, nabyvaji mimoradného spolecenského po-
staveni. Lidé je poklddaji za vyvolené diky duchtim, nemuseji pod-
stupovat iniciace, ¢lenové spole¢nosti je povazuji za véstce. Matce
se dostava zvlastnich privilegii a vymyka se jinak podfizenému
postaveni, do néjz leleskd spole¢nost Zeny stavi. Leleové povazuji
rodice dvojcat za prostredniky mezi svétem lidi a zvirat, tak jako
se za n&j pokldda luskoun (Douglas 1957: 50-51). Leleové prisoudili
z hlediska klasifikace anomalnimu luskounovi dlezité symbolické
vyznamy, v jinych kulturdch se naopak véci a jevy narusujici impli-
citni rad pokladaji za necisté a poskvriiujici. Tak se stavéli Hebrejci
k vepftim a dal$im zviratim. Douglasova tim dokldd4 nejen me-
zikulturni rozdily v zachazeni s anomaliemi, ale rovnéz ukazuje
anomadlie jako kulturni konstrukci. Kdyz se pozdéji vratila k téma-
tu luskouna a snazila se zjistit, zda rovnéz v sousednich kulturach
povazuji lidé luskouna za odchylku z fadu, zjistila opak. U etnické
skupiny Tabwa, ktera sousedi s Leley na severu a vychodé, se nestal
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dalezitym symbolickym zvifetem luskoun, nybrz neméné podivu-
hodné stvoteni hrab4¢ (fid¢eji se mu #ik4 kutas). ,Zviteci anoma-
lie nejsou zabudovany v prirodé, ale povstavaji z konkrétnich rysia
klasifika¢nich schémat” (Douglas 1994: 23). Konkrétn{ klasifikaéni
rad je sdm o sobé kulturni konstrukci, jez vZdy produkuje anomalie,
protoze zadné klasifika¢ni schéma nedokaze zahrnout veskerou roz-
manitost lidské zkuSenosti se svétem.

ZTrejmé nejCastéji se od Douglasové uvadi provedend analy-
za a vyklad potravinovych tabu, jimiz se v souladu s prikazdnimi
Starého zakona ridili Hebrejci. V prislusnych starozakonnich pri-
kazanich identifikovala symbolicky fad, jenz je vyrazem hebrejské
kosmologie. Douglasova se pokusila vysvétlit tabuizaci nékterych
druhi organismti na zdkladé mentalniho fadu, jeZ spole¢nost uva-
luje na sebe sama a obyvané prostredi, ¢imz ma stfezit svou integri-
tu. Vysla z roz¢lenéni zvirat podle elementd, jez podle starozakonni
kosmogonie tvofi jejich pFirozeny habitus. V knize Bibli (Gn 1:1) se
o vzniku univerza do¢teme, Ze BoZi Duch stvoril nebe, mote a sous,
které obyvaji Zivoc¢ichové, jez Bih stvoril jesté pred ¢lovékem: , At se
vody zahemzi mnozstvim zivo¢icht a nad zemi pod nebeskou oblo-
hou at 1étaji ptaci! Buh tedy stvoril velké morské obludy a v§emozné
druhy ¢ilych Zivocichd, jimiz se zahemzily vody, i vSemozné druhy
okf{dlenych ptdkt“ (Gn 1:21-22); ,,At zemé& vyd4 rizné druhy Zivo-
¢ichti: rizné druhy dobytka, drobné havéti i polni zvére! - a stalo
se. Bith ucinil rizné druhy polnf zvére a dobytka i vSemozné druhy
zemské havéti“ (Gn 1:25-26). Douglasovd zjistila, Ze dietni pravidla
stanovend v knihdch Deuteronomium a Leviticus nejsou zdaleka na-
hodil4, nybrz vychazeji z chovani a télesnych znakd typickych pro
zivodichy obyvajici tu kterou doménu. Zivocichy, ktet{ vzhledem
k obyvanému prostfedi vykazuji anomalni chovani nebo atypické
télesné znaky, Hebrejci vylou¢ili z jidelnicku. Stary zdkon napriklad
striktné urcuje, Ze synové Izraele mohou ze suchozemskych tvori
konzumovat pouze prezvykavé sudokopytniky, z motskych tvo-
rll jen ty, kteff maji Supiny a ploutve (Lv 11). VSichni tvorové, ktei
nesplnuji uvedend kritéria, jsou pro Hebrejce necisti a ohavnosti.



