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R: Da se éekat, Ze se krize podobné té soucasné bu-
dou i naddle objevovat? A Ze ekonomie jako védni
disciplina, respektive matematika, kterou pouzi-
vd, bude jednim z ditvodii?

D: Myslim si, Ze matematika vzdy bude pii¢inou
podobnych problémt. Rekl bych ale, Ze je v po-
sledni dobé ptreci jen mozné sledovat par zmén
k lep$imu. Zaprvé, lidé si uvédomuji, Zze existuji
rizné matematické nastroje. Pouzivani mnohych
je pritom v ekonomii mozné sledovat aZ v posled-
ni dobé. Jako piiklad bych uvedl teorii slozitosti,
ktera vychazi z takzvaného agent-based modelling.
V ramci tohoto pristupu namisto toho, aby ses sna-
zil ekonomii popsat jako abstraktni soubor jedno-
duchych rovnic, da§ dohromady soubor samostat-
nych jednotek.

Je to tak trochu jako pocitacova hra. Reknes si,
ze mas par stovek obchodnikti, par stovek broke-
ri a néjaké spoletnosti. Kazda z téchto jednotek
ma vlastnosti podobné svym piedobraziim v real-
ném svété. Das to dohromady, uvedes to do pohy-
bu, a pak nechas vécem volny prabéh. Tak mtize§
zkonstruovat umély trh, ktery se chova jako oprav-
dovy akciovy trh. Pokud to udéla$ (mimochodem,
je to velmi zajimavé), zjisti§, Ze akciovy trh nema
rovnovazny bod; Ze se chova jako zemétieseni; Ze
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jde nahoru a najednou se zhrouti. A to naprosto
odporuje obecné piijimanému ekonomickému
mainstreamu a jeho teoriim.

Dalsi véci, kterou bych zminil, je teorie siti. Sou-
¢asné modely berou instituce jako nezavislé enti-
ty. Nepocitaji s tim, ze by se véci v rdmci systému
jaksi mnozily. Pokud tak analyzuji jednu banku,
jeji rizikovy profil, pak neberou v potaz to, jakym
zpusobem je napojena na ostatni. P¥itom pokud se
podivas na globalni finanéni systém, tak ti musi
byt jasné, Ze jde o sit. MA&S centra, ktera piedstavu-
ji st¥ed. A ta jsou propojena nervy, coZ jsou peni-
ze, které mezi nimi proudi. Muze$ k tomu vyuZit
i poznatky z biologie, kde zkoumas, jak spolu ko-
munikuji jednotlivé ¢4sti buiiky. Pokud to udélas,
zjistis§, Ze jednotlivé soudasti systému jsou v posled-
nich nékolika desetiletich ¢im dal tim propojené;jsi
a na sobé zavislejsi.

A nejde jen o biologii. Do ekonomie se dostavaji
nové poznatky z matematiky, ale také t¥eba z psy-
chologie nebo environmentalismu. Je fakt, Ze jsou
kolem nas uz po desetileti. Ale v posledni dobé jsou
najednou né&jakou reknéme nezanedbatelnou ¢as-
ti lidi brany tak, Ze nabizeji skute¢nou alternati-
vu k sou¢asnému ekonomickému mainstreamu;
k moderni ekonomii. A je mozné, ze i matematika,

kterou ekonomie pouziva, se diky tomu zméni.
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To ¥ikdm a zaroven se jednim dechem vracim
k né¢emu, co uz zminil Tom4as. Preceniujeme ¢isla.
Pripisujeme jim a matematice viibec p#ili§ velky
vyznam. TakZe je sice mozné, Ze se nakonec poku-
sime vy¢islit §tésti - a takové napady se uz objevily.
Ale stejné tak je mozné si prosté ¥ici, Ze si $tésti va-
zime. Nejde zméfit, vy¢islit. Ale v8ichni vime, o co
jde. Tecka.

R: Podobné jako Tomas vikas, Ze by se lidé méli zba-
vit slepé viry v &sla; zavislosti na nich. To ale jde
svym zpiisobem proti racionalité, na které zapad-
ni civilizace stavi. MiiZe se néco takového povést?

D: Bude to tézké. Vi§, mluvili jsme tu o tom, Ze
soufasny mainstream se opira o tvrda data, o tvr-
dou silu. To vychazi z predpokladu binarni logiky.
Néco je bud pravda, nebo to pravda neni. Bud mu-
ze§ splatit svou ptijcku, nebo ne. Jednoduché. U ji-
nych otazek to ale tak jednoduché neni. Jsi stastny?
Ano, nebo ne? To ptrece neni moc dobra otazka,
chapes$? Nebo v oblasti prava. Casto prosté neni
mozné najit naprosto ¢isté rozdéleni na dobro
a zlo. Mnohdy je to nékde uprostied. A to naboura-
va onen pythagorejsky predpoklad, Ze véci vycha-
zeji z Cisel. Je to prosté komplikovanéjsi. Existuje
vic odstint Sedé.
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Ono to pritom vypada tak, Ze to rozdéleni
na ¢ernou a bilou je soudasti obranného mecha-
nismu sou¢asného rezimu. Reknéme, Ze ja budu
tvrdit, Ze by néjaky ekonomicky model mél zahr-
nout i §tésti. Pokud nékdo nechce, aby tam to §tés-
ti bylo, fekne: Jestli chces stésti, pak by se nemélo
pocitat s penézi, ale méla by tam byt rovnost. A na-
sledné piijde nékdo s protiargumentem, ktery to
zpochybni. Rekne: Hloupost. Znam &lovéka, ktery
vydélal hromadu penéz a byl diky tomu $tastny.
Coz dokazuje, Ze vaSe teorie nedava smysl.

Automaticky tak nakonec skonéis u ¢&isla, u né-
¢eho tvrdého, o co se na pohled mtizes optit. Pokud
se od toho chces oprostit, jde to ztuha. Nabouravas
totiz dominantni zptisob mysleni. Nabouravas pie-
svédceni, ze pokud mtizes dat protiargument, pak
je argument chybny. ProtoZe pieci néco nemuze
byt ¢aste¢né pravdivé a ¢astecné chybné. Coz zna-
mena, ze je treba zménit zptisob, jak véci vidime
a chapeme. Lidé musi byt piipraveni zkusit to ji-
nak.

A souddsti toho, mimochodem, by mél byt i kri-
ticky pohled na véci, které ted bereme jako jisto-
tu. Napiiklad HDP. Zkusme ho dat pod mikroskop.
Zjistime, Ze tak tvrdy neni. Tvaii se to jako mate-
matika, to ano. Ale o matematiku ve skute¢nosti

nejde.
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T: Piesné tak. Pfitom i tato myslenka je pomérné
stard. My jsme se jen rozhodli ji ignorovat. Hera-
kleitos piisel se systémem, ktery se neopira jen
o jedni¢ky a nuly. Jak fekl, v8echno se neustdle
méni. Nic neni jasné. Véci tak nelze métit. Coz
muzeme brat tak, Ze ni¢emu neni mozné piipsat
pouze nulu a ni¢emu neni mozné pripsat pouze
jednicku.

V kazdé touze je trocha strachu. A v kazdém
strachu je trocha touhy. V kazdé nenavisti je kou-
sek fascinace a v kazdé fascinaci je kousek nenavis-
ti. Neni totiZ moZné piesné ¥ici: toto je obava a toto
je touha - jde o dva propojené protiklady. Vse je
totiZ obsazené ve viem.

Proboha, vidyt my uZ ddvno véfime, Ze i tak
zdanlivé nesouvisejici véci jako ¢as a prostor jsou
organicky propojené. Uz na gymnéaziu vam studen-
ti ¥eknou, Ze diky Einsteinovi vime, Ze ¢as a pro-
stor jsou propojené. Pritom v ekonomii stale véii-
me tomu, Ze lidé jsou nezavislé jednotky, které se
sice ovliviiuji, ale mechanicky. Stylem ty mi néco
das, ja dam néco tobé. Ale tak to pFeci neni!

Pokud se vratim k Rektim, o kterych jsi, Davide,
mluvil: Rekové mytus popsali tim nejkrasnéjsim
zpusobem, jaky jsem sly$el: mytus je néco, co se
nikdy nestalo - a pritom se to déje poiad. Prosté,
neexistuje nikdo, kdo by odpovidal nalepce pru-
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meérny ¢lovék, neexistuje zadny homo economicus;
nikdy neexistovalo nic takového jako demokracie.
Ale pi‘esto je to v§ude kolem nas. Nevétime nasim
model@im, ale vlastné jim véiime.

Véiime tak napiiklad v abstraktni koncept de-
mokracie. Kazdy z nas by byl ochoten za néj poloZit
zivot. Ale mate skuteéné v Kanadé demokracii? Je
tady v Britanii? Mame demokracii v Cesku? To je
konflikt viry: abstrakce a jeji zhmotnéni, inkarna-
ce v realitu.

A s my$lenkou homo economicus je to podobné.
Stejné jako je to svym zptsobem i s ndboZenstvim.
Jde o viru a zaroven o priznany mytus. Ty staré
myty se alespoti opiraji o p¥iznani viry. Rikaji: vé-
¥im v to a to a to. Podle mé problémem nasi doby
je, Zze néco podobného si uz odmitame piiznat. Ne-
rikdme, Ze véiime tomu, Ze je mozné matematicky
vyjadfit realitu, pravdu. Nepfizndvame, Ze véfime
tomu, Ze lidské bytosti jsou raciondlnimi tvory (jak
absurdni, kdyz se to ¥ekne nahlas!). A pravé pro-
to podle mé Zijeme ve tmé. Mozna, Ze v jesté vét-
§f tmeé, nez lidé ve starovéku. Prosté proto, Ze si
nepriznavame svoji viru. Oni si své viry totiz byli
védomi; piiznavali ji; kazdou nedéli opakovali,
Ze v&ii v Boha Stvotitele. My véiime, Ze nevéfime.
Pritom vérime mnohem vice nez kdy predtim; vé-

fime mnohem vice vécem. A vira, pokud se za¢ne
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prezentovat jako pravda, je nebezpedéna. Ostatné,
v§imneéte si, Ze to je cil kazdé ideologie: tvarit se,
Ze neni, Ze neexistuje, Ze je jaksi ,piirozend®. Pravé
to podle mé do budoucna musime zménit. Protoze
nase vira v ekonomii je v tuto chvili silna, nepii-

znand, neuvédomeéld - a pravé proto je pomylena.
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