Lid, beletrie a dalsi pribézna témata

P*itomnd kniha je pfili$ rozsahla na to, aby ji kazdy uzivatel ¢etl od za¢atku do konce.
Zaroven je do takové miry jednotné koncipovan4, Ze pokus o jeji soustavnou ¢etbu ne-
pochybné stoji za to. Po¢itdme proto ptrinejmensim se dvéma zptsoby pouZiti. S pomoci
tvodu, rejstiiku a obsahu - jehoZ promitnuti ped kazdou rdmcovou kapitolu a pted kazdy
blok pripadovych studii neni jen soucasti grafického feSeni, ale predstavuje i pomtcku
pro ¢tenare, ktery se pottebuje rychle zorientovat v kazdém z dvojice svazkd a v kazdé
z osmi ¢asti knihy - 1ze jednotlivé ramcové kapitoly i bloky pfipadovych studii pouzivat
jako referenéni prirucku. Jiny ¢tenaf, jenz bude ke knize pristupovat se zajmem o kon-
krétni dilo ¢i osobnost, miiZze na zakladé tychz pomtcek rychle dohledat ptislusnou pti-
padovou studii. V ni ziska v8echny informace postacujici k sezndmeni s danym literarnim
jevem ¢i ptipadem. Pokud mu ov8em ptjde o poznani historického kontextu hledaného
jevu, neobejde se bez soubézné ¢etby rdmcové kapitoly.

Idealni ¢tenat, ktery bude mit zadjem piecist knihu od zac¢atku do konce, aby se mohl
spolu s jejimi autory zamyslet nad proménami instituciondlni a strukturalni reglemen-
tace literarni komunikace i nad jejich disledky pro literarni tvorbu a recepci v nasem
geografickém a kulturnim prostoru, si zdhy vSimne, Ze se do vykladu v rtiznych ¢astech
vraceji ur¢ita témata, migruji mezi jednotlivymi pasmy knihy a vynotuji se v rtiznych jejich
¢astech. Témat, ktera takto osciluji mezi syntetickym a monografickym postizenim v obou
hlavnich vykladovych padsmech nebo exemplifikaci v pAsmu tzv. infoboxd, je dlouhd rada.
Priabézny zajem vénuji autotri knihy osobadm cenzorti, kontrole knihoven rtizného druhu,
regulaci zobrazovani skute¢nych osob (zejména privilegovanych nebo vetejné ¢innych),
kontrole nad projevy antisemitismu a narodnostni ¢i rasové nenavisti, strategiim obcha-
zeni cenzury ¢i fungovani cenzury cirkevni.

Migraci prtibéZnych témat mezi riiznymi ¢astmi a pdsmy knihy pfedstavime na piikla-
du spolecenské regulace populéarni literatury a lidové ¢etby. Nikoli ndhodou jde o téma,
které se do vykladu vraci se znaénou pravidelnosti. Jak zaznélo vy$e, moderni doba je
dobou rozsiteni ¢tenatrskych kompetenci i nabidek ¢teni prakticky do v8ech socidlnich
a kulturnich vrstev. Souc¢asné je dobou krasné literatury ¢tené pro estetické povznesent,
ale predevsim pro zdbavu. Od chvile, kdy si osvicenstvi definuje setkdni naivniho publika
s beletrii jako problém, uplatiiuje cenzura urcity pristup vaci Sirokym vrstvam c¢tenait
tradi¢né oznadovanych za ptislusniky ,lidu“. Ten se odliSuje od ptistupu k okruhu &tenait,
ktefi jsou v dané dobé chapani jako kulturné kompetentni a kteii piredstavuji dobovou
kulturni elitu. P¥islusnici ,lidu” - naivni ¢tenati - jsou po celou moderni dobu vystaveni
specidlnimu dohledu statu a jeho disciplina¢nich instituci, $§kolskych a osvétovych orga-
nt i obéanské spoleénosti. Cenzura jim vénuje zvlastni pozornost, snazi se je uchranit
pied kontaktem s dily a hodnotami, které by tidajné mohly - s ohledem na nedostatecné
kulturni kompetence onéch ¢tenaiti - ohrozit jejich intelektudlni rozvoj ¢i mravni zdravi,
postavit je proti panujicimu spole¢enskému adu apod.
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V prvnich dvou ¢astech knihy mtizeme v rdmcovych kapitolach sledovat, jak se tento
selektivni pristup k tzv. lidovému ¢étenati konstituuje a co to znamend pro beletristické
zanry nebo publikac¢ni typy, které se k lidovému ¢tendati obraceji. Zachycuji, jak osvicen-
$ti cenzofi stihaji vSeobecné rozsitené a mezi lidem oblibené barokni modlitebni tisky,
vyznacujici se z jejich pohledu ptekonanym ¢i $kodlivym typem zboZnosti. Dokladaji, jak
jejich nastupci v prvnich dekadach 19. stoleti, v obdobi romantismu, ¢eli rozkolisani li-
terarniho kdnonu striktni regulaci romé&nu a povidky, atakujicich emocionalni struktury
¢tenatrovy osobnosti. Tieti ¢4st zaznamenava (stale je$té na plose ramcové kapitoly), jak
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kdyz do jejich rukou pod heslem ,demokratické literatury” zamiii brozury a drobné tisky
pojedndvajici o ¢asovych otazkach. Ve ¢tvrté ¢asti se tézisté tématu presouva z pasma
ramcovych kapitol do pasma ptripadovych studii. Na prikladu jedné odstrasujici povidky
pro lid pfipomind pfitomna kniha vilnu morélni paniky, jiz v ¢eském literdrnim prostiedi
provazelo na pielomu sedmdesatych a osmdesatych let 19. stoleti vydavani tzv. krvavych
romant - rozsahlé, nadnarodné $itené epiky se senzaénimi nameéty. I v paté ¢asti, ktera
Jedna z nich se zabyva obtizemi provazejicimi ptipravy zdkona proti tzv. literarnimu bra-
ku a pornografii v prabéhu dvacatych let 20. stoleti. V Sesté a sedmé ¢asti, vénujicich se
vzestupu a konsolidaci cenzurnich systémt autoritativniho typu, se téma vraci z pAsma
piipadovych studii znovu do rdmcovych kapitol. Ty ukazuji, jak se z péce o lidového cte-
nate a o tistény materidl, jenZ se mu dostava do rukou, stava opét - v analogii s paterna-
listickymi cenzurnimi systémy 18. a poc¢atku 19. stoleti - centralni kol statni kulturni
politiky.

Snahou autort ptritomné knihy bylo, aby se témata zvlasté dialezita z hlediska zvo-
leného pojeti literarni cenzury objevila v knize na vice mistech, v rtiznych historickych
podobéach ¢i manifestacich. Na ptipadu roméant prazské (némecky pisici) spisovatelky
Marie Anny Sagerové, jeZ tvotila na zacatku sedmdesatych let 18. stoleti (odpor svého
rodinného prostiedi, které nepokladalo literarni ¢innost pro Zenu za vhodnou, uéinila
ptitom jednim z témat svych dél), ukazujeme ranou variantu toho, co v nasledujicich dvou
stoletich autoii vytéstiovani z centra literarniho pole na jeho okraj opakované pojmeno-
vali jako ,cenzuru ml¢enim“ &i ,tichem“. Ptekvapivé moderni, autoreflexivni narativy spi-
sovatelky Sagerové byly vytistény, ale nebyly takika recipovany - literarni pomeéry v ées-
kych zemich nebyly na podobny typ romanového textu pripraveny. Ze se neprostupnost
literarniho pole pro urcity typ literarni estetiky, stylu nebo vypovédi nemusi ukazat az ve
fazi recepce, ale mlize zabranit samotné publikaci dila, ukazuje nékolik ptipadovych stu-
dif: jsou vénovany jednak publika¢nim osudim romanu Milady Souckové Nezndmy ¢lovék,
jednak neuskute¢nénym publikaé¢nim zdmértm filozofa Ivana Svitaka po listopadu 1989,
jejichz selhani poukazuje na rozdily mezi literarnim a intelektualnim polem Sedesatych
a devadesatych let. Potize Jittho Kratochvila s prvnim samizdatovym vydanim Medvédiho
romdnu jsou v knize pojednany jako piiklad toho, Ze strukturdlni prekazky byly soucéasti
i toho zdaleka nejvolnéjsiho publikaéniho rezimu, ktery v obdobi socialistické diktatury
zajistovaly samizdatové edice. Jako ptekazky, které se v pomérech publikaéni svobody
stavi do cesty recepci romské literatury, interpretuje dalsi ptipadova studie o strukturalni
regulaci literarni komunikace mnozinu charakteristik romské jazykové kultury a kritérii
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literarnosti, jez jsou odvozeny z praxe majoritni literatury a uplatiiovany (mimo jiné edi-
tory-romisty) na slovesné projevy jiné funkce a charakteru.

Knihou od za¢atku do konce prolina také otdzka produktivnich dc¢inka literarni cen-
zury. Podle standardni literdrnéhistorické interpretace vytvarela cenzura Sedesatych az
osmdesatych let ,nepravého®, literdrné méné hodnotného Bohumila Hrabala. Pfitomna
kniha zahrnuje polemickou ptripadovou studii zaloZenou na tezi, podle niz pravé az tlak
cenzury vedl ke zkdznéni ne zcela ¢itelného, excentrického Hrabalova literarniho ges-
ta a ve svych disledcich umoZnil, aby se neoavantgardni slovesny umélec zac¢lenil do
institucionalizované literatury, v jejimz rdmci jediné mohl ziskat lokalni i mezinarodni
proslulost. Produktivitu cenzury chipe ovsem autorsky kolektiv v §ir§im smyslu, nez jaky
predstavuje jeji podil na formovéani literarnich hodnot. Cenzura mtiZe byt pro autora pro-
ktera je tak jako on v konfliktu s kritérii a cili cenzurniho systému. Provokovanim cenzury
se autor stava pro své okoli hrdinou, zatimco provokované statni instituce nemaji v tomto
duelu co ziskat, zejména ne tehdy, kdyZ se samy definuji jako souc¢ast liberalniho rezimu.
Tyto strategie konfrontace a provokace vyznacovaly veiejny boj publicisty Jakuba Arbese
za prava Koruny ¢eské, ale také ¢innost ,protirezimnich“ autort prvni republiky, jako byli
dramatik Frantisek Zavi‘el se svym kli¢ovym protibene$ovskym romanem Fortinbras nebo
jihlavsky rodék, autor némeckonaciondlni literatury Karl Hans Strobl. Dotykani se spole-
¢enskych tabu jako soucast literarnich i ekonomickych strategii ukazuje nase kniha na
fadé mist, k nim?7 pat#i ptipadova studie o spisovateli erotické popularni literatury z kon-
ce 18. stoleti Johannu Friedrichu Ernstu Albrechtovi nebo infobox vénovany zptisobu, jimz
inscenaci cenzurniho zasahu vyuzil na pielomu 20. a 21. stoleti pro komercializaci své
literarni ¢innosti publicista Pfemysl Svora.

Od osmdesatych let 20. stoleti se do centra zajmu literarni teorie dostala otazka li-
terarniho kdnonu a sil, jimiZ je strukturovdn, i souvislosti cenzurniho zaéletfiovani do
ké&nonu a vylu¢ovani z néj. K této problematice odkazuji ta mista pritomné knihy, v nichz
je fe¢ o okamzicich recenzurovani literarni tradice sedimentované v distribuéni siti, skla-
dech knihkupcti i v knihovnach. Jak se regulace literarnich hodnot a vykladd dosavadnich
literdrnich déjin predavanych veiejnosti formou literarniho muzea mutze prolinat s cen-
zurovanim literarnich dél téhoz autora a jak oboji zapadd do dobové potieby prestavét
literarni kdnon, ukazuje ptipadova studie, jejiZ centralni téma predstavuje budovani re-
gionalnich mist paméti spojenych s Zivotem a tvorbou Karla Capka. Jiny prechodovy pro-
stor mezi kanonizaci a (v daném piipadé ryze individualni) cenzurou odkryva piipadova
studie o znamém (a leckdy piecetiovaném) piikazu, jimz Franz Kafka ulozil ptiteli Maxi
Brodovi, aby po jeho smrti spalil jeho literarni poztistalost. K ptibéhu, ktery se ptipomina
jako jeden z nejslavnéjsich prikladd ultimativni autocenzury v déjinach svétové literatu-
ry, piistupujeme v ptislusné pripadové studii praveé z pohledu literarniho kdnonu. Studie
ukazuje, jak Brod dlouhodobé pracoval na kanonizaci textt Franze Kafky tim, Ze je upra-
voval (,literarizoval®) tak, aby je bylo moZno zaélenit do centra dobového kédnonu. Cim
vétsiho uspéchu pti tomto sakraliza¢nim dile dosahoval, tim vice silily kritické hlasy, jez
Brodovi jeho zasahovani do ,posvatnych” textti vytykaly. Diky cenzute se tak Kafka sdm
stal méritkem - svym vlastnim kdnonem.
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