ZAVER

Utvareni a stabilizace nové spolec¢nosti v pohranici

V roce 1945 byla spole¢nost v pohraniéi ve stalém pohybu. Dana teri-
toria obsazovaly vojenské formace, Némci byli posilani do tabort ne-
bo vyhanéni za hranice, byvali obyvatelé téchto izemi se vraceli zpét
a mésta a vesnice zabydlovali novi osidlenci, ktefi po ¢ase udélali Ce-
lem vzad, anebo zlistali natrvalo. Oba pohyby neprobihaly jeden po
druhém, ale zaroven. Mnozstvi novoosidlencti pfichazelo v dobé, kdy
jesté nezacalo organizované vysidlovani Némci. Osidlenctim, pocha-
zejicim prevazné z chudsich socialnich vrstev, nabizela migrace Sanci
profesionalniho a socialniho vzestupu a vylepseni Zivotni situace. Pou-
ha vyhlidka na vysidleni statisici Némct priméla statisice novoosid-
lencti tomu, aby se vydali do pohrani¢i a do ,,ndrodni spravy*“ piebirali
statky, femeslnické zavody, obchody, hospody a domy.

V dtisledku téchto spontannich piesuni je pro dobu do 1éta 1945
treba hovorit o neorganizovaném ¢i spontannim osidlovani. V uréi-
tém smyslu — i kdyz existovaly ptislusné vyzvy ¢eskych politiki, aby
se lidé zmocnili pohranici — $lo o hnuti ,zdola“. Osidlovaci instituce
tou dobou s vyjimkou ministerstva zemédélstvi dosud viibec neza-
hajily ¢innost. Pfesto mnoho lidi chtélo vyuzit prileZitosti a zajistit
si podil na koristi: v zemédélské, primyslové oblasti, v Zivnostech
a femeslech tu byly k dispozici obrovské majetkové hodnoty. Statni
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organy si pak musely pospiSit, aby tento vyvoj ovladly a zajistily spo-
radané pomery.

Prvni ¢esti novoosidlenci ptichézeli z vnitrozemskych okresi roz-
kladajicich se v bezprostiedni blizkosti byvalych ,protektoratnich hra-
nic“. Pro né€ byla migrace spojena s relativné nevelkymi naklady, pro-
toZe nebylo tieba pirekonavat zadné velké vzdalenosti. Vyhledavanymi
regiony byly Grodné zemédélské oblasti jako severni Cechy. Zapadni
a jizni Cechy byly osidlovany jen slabé.

Prichod novych obyvatel probihal velmi rychle a do konce roku 1945
se v pohrani¢i usadilo uZ pies 800 000 novych osidlencti. Cast né-
meckého obyvatelstva byla uz vyhnana anebo byla soustfedéna v tabo-
rech, dalsi ¢ast byla vyuZita na praci. Zejména na venkové v§ak mnoho
Némeci dosud Zilo ve svich domech a bytech. Na mnoha mistech je
narodni vybory sest€hovavaly, aby ziskaly misto pro ceské novoosid-
lence. Ve vesnicich Zili novousedlici a némecti starousedlici po urcitou
dobu dokonce jesté spoleéné pod jednou strechou.

V ¢asném 1été 1945 vyvolala dosud nekonsolidovana bezpec¢nostni
situace v pohrani¢i neklid nové usidleného obyvatelstva. Stale docha-
zelo k prestfelkam a drancovani. Nalezy zbrani a sabotazni akce byly
pri¢itdny némeckému podzemi, tzv. werwolfim. Skuteénych akei sku-
pin werwolfi v§ak bylo podstatné méné, nez jak to li¢il dobovy tisk
a urady. Bezpeci ¢eského obyvatelstva zpravidla neohrozovaly. Narod-
ni vybory a Sbor narodni bezpecnosti se od 1éta 1945 snazily nastolit
vyhovujici bezpec¢nostni situaci predev§im pro ceské obyvatelstvo. To
bylo ohrozovano kradeZemi a drancovanim ptislusniky Rudé arma-
dy, ale i éleny Ceskoslovenské armady nebo revolué¢nich gard. Postup
osidlovani vsak tyto udalosti neohrozovaly.

Riizné nové vzniklé osidlovaci trady zacaly st€éhovani usmérnovat
a organizovat teprve od podzimu 1945. Kromé specialné za tim tcelem
zalozenych organt, jako byl Osidlovaci arad a osidlovaci komise mini-
sterstva zemédélstvi se svymi regionalnimi pobockami, se na tstiredni
urovni podilela na osidlovani dal$i ministerstva a na regionalni a mist-
ni drovni narodni vybory. Od samého pocatku ovladala tento proces
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dtlezité pro pridé€lovani zeméd€lské pidy, ministerstvo prace a social-
ni péce rozhodujici o usmérnovani pracovnich sil a socialni ,,dobro-
¢innosti“ a rovnéz ministerstvo vnitra zodpovédné za otazky verejné
bezpecnosti. Od 1éta 1945 v§ak musela byt za jeden z tstfednich orgé-
nu pro zaleZitosti osidlovaci politiky povazovana predevsim stranicka
komise KSC, jez pripravovala mnoho smérnic a opatieni Osidlovaci-
ho aradu. Dilezita celostatni rozhodnuti tak ¢inila v piredstihu sama
KSC — a to dlouho pied uchopenim moci v tinoru 1948.

Tim KSC ziskala také piimy vliv na jeden z rozhodujicich ekonomic-
kych a spolecenskych faktort k ovliviiovani vyvoje v této dobé: nejda-
lezitéjsim predpokladem pro usidlovani pristéhovalcti byla koneckonci
konfiskace némeckych statkti a podniki a s vyvlastnénim zemédélské-
ho majetku byla spojena realizace pozemkové reformy. Jeji pomoci
bylo umoznéno vyvlastnit ptidu Némctim, Mad’ariim a ,,zradcim® bez
nahrady. Cty¥i pétiny celkové rozlohy konfiskované piidy leZely v po-
hranici. Na zemédélské usedlosti byli dosazeni narodni spravci. No-
vym rozdélenim zemédélskych majetkd vytvorilo komunisty vedené
ministerstvo zemédélstvi nova hospodatstvi o primérné rozloze 8,3
hektaru. Rovnéz v primyslovych a Zivnostenskych podnicich prebirali
vedeni narodni spravci, dosazeni narodnimi vybory.

To vSechno vSak zprvu jesté neznamenalo vyvlastiiovani majetku. Byl
~Jjen“ omezen vykon vlastnickych prav, nez byly podniky, zemédélské
usedlosti a dals$i majetek konfiskovany dekrety ¢. 12 z 21. ¢ervna 1945
(zemédélsky majetek) a ¢. 108 z 28. fijna 1945 (zbyvajici majetek).
Dekrety ¢. 12 a ¢. 108 stanovovaly sice vyvlastnéni majetku ,Némci,
Madart, jakoz i zradct a nepratel ¢eského a slovenského naroda“, ve
skutecnosti vS§ak byli vyvlastiiovanim postiZeni témér vyluéné Némci:
ze zhruba 440 000 hektart konfiskované zemédélské ptdy v ¢eském
vnitrozemi pripadlo pouhych 74 000 hektarti na tzv. zradce, pres 80
procent pochazelo naopak z majetku Némcii. V pohranié¢i byl podil
majetku konfiskovaného Némciim s rozlohou asi 1,9 milionu hektari
pudy jesté vyrazné vyssi.

Narodni spravci byli pied definitivnim pfeddnim spravovaného ma-
jetku do soukromého vlastnictvi provétovani co do zptisobu hospo-
dafeni a ,narodni spolehlivosti“. Na 85 procent pii kontrole obstélo.
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Stiznosti z regiont na narodni spravce vsak dokladaji, Ze mnoho z nich
se vzhledem k odbornym nedostatkiim a k riznym podvodim na své
pozice nehodilo. Nekomunistickym tiskem neustale uvadéné vytky
KSC odrazela poukazem na provedené revize. Princip narodni spravy
obhajovala pti kazdé prilezitosti a tak si nakonec i vytvarela zastupy
vérnych ptiznivct.

Osidlenci museli za pridéleni a prevzeti usedlosti vyplatit urcitou su-
mu, jejiz vySe zdaleka nedosahovala skute¢né hodnoty majetku. AvSak
vzhledem k tomu, Ze na venkové byli osidlenci asi ze 60 procent ze-
meédélsti délnici a bezzemci z vnitrozemi, bylo i uhrazeni nizkych cen
ve vysi dvou sklizni znac¢né obtizné. Narodni pozemkovy fond, ktery
ptdu az do pridéleni spravoval, poskytoval tvéry, které mohly byt
splaceny v ro¢nich davkach. Dluhy, které novoosidlenci méli u Narod-
niho pozemkového fondu, se pozd€ji ukazaly byt vhodnym néstrojem
k provadéni kolektivizace, kterd pak v pohrani¢i probihala rychleji
nez ve vnitrozemi, a tim se stala stimulatorem komunistické politiky:
rolnikim, ktefi nehospodatili tspé€sné, odpoustél pozemkovy fond pii
vstupu do jednotného zemédélského druzstva dluhy.

Mnoho novoosidlencti se zahy setkavalo s obtizemi. Ptid€lené vy-
méry dvorci ¢asto nestacily k tomu, aby zajistily zasobovani osidlen-
cli na nich hospodaricich. Pole v pohraniéi lezela ve vyssich polohéch
s jinymi klimatickymi podminkami. Casto nebylo mozné pouZivat tra-
di¢ni metody prace. Z osidlencti, ktefi dosud pracovali jako pomocné
zemédélské sily, se pres noc stali majitelé statkd a vSe zvladnout pro
né bylo obtizné. Zatimco v primyslu se kvantitativni Grovné vyroby
z doby pred valkou opét podarilo dosdhnout po dvou letech, v zemé-
délstvi to trvalo az do Sedesatych let. Piedluzeni, netispéchy v hospo-
dafeni a nedostatecna vazba novych zemédeélct k pudé, to vSechno
zptisobovalo odchod do mést. Mezi lety 1946—1949 zanechalo hos-
podaieni na svém statku, vstoupilo do druzstva anebo odeslo na 1épe
placend mista v primyslu na 35 000 rodin novoosidlenct.

To bylo zcela v protikladu s vyvojem v prvni fazi osidlovani. V té dobé
povazovali novoosidlenci primyslovou a zemédélskou namezdni préci
za malo atraktivni. OvSem nedostatek pracovnich sil byl po vysidleni
Némciti enormni. V podnicich sméli ziistat jen némecti kvalifikovani
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délnici a specialisté se zvlastnim povolenim, postupné je vSak méli
nahradit ¢esti délnici. Mnoho zavodi v pohranic¢i se ovSem nechtélo
svych zapracovanych sil vzdat. Pracovni arady musely vyvijet na tyto
zavody natlak, aby zaméstnavaly Cechy. A tGiady ochrany prace zase
organizovaly ndbor namezdnich dé€lnikti z vnitrozemi. Pobidkou pro
délniky odejit do pohranici bylo zejména vyplaceni ,,osidlovaciho pii-
spévku“ na uhrazeni nakladl na presidleni. Movity majetek konfis-
kovany Némciim jako nabytek a dal$i predméty prodaval Osidlovaci
urad za ceny z roku 1937. Spoleéné s osidlovacim prispévkem a niz-
kymi cenami za prid€leni majetku se rodindm novoosidlenct nasky-
tala moznost vybudovat si novou existenci.

Od roku 1947 byl diiraz na ndmezdni praci kladen také u reemi-
grantli. Ceskoslovenska vlada prostfednictvim svych zastupitelskych
tiadfi v ciziné potencidlnim zajemctim o prestéhovani do Ceskosloven-
ska sdé€lila, Ze jiz nemohou pocitat s pridélenim statku nebo Zivnos-
tenského zavodu, ale Ze budou zaméstnavani jako délnici v zemédél-
stvi a v primyslu. Toto omezeni moznosti i netispéch majetkopravnich
dohod s Rumunskem a Jugoslavii odradily majetnéjsi lidi od zaméru
stéhovat se do Ceskoslovenska. Z tohoto diivodu do CSR nap¥. z Ru-
munska ptichézeli jen prislusnici chudsich vrstev. Mnoho z nich za-
¢alo po piichodu vyuZivat socidlni pomoci. Pro KSC mélo soustiedéni
na namezdni pracovni sily i urcity tiidnépoliticky aspekt: omezenim
na délniky a pfislusniky slabsich socidlnich vrstev se mélo dal pokro-
¢it ve vyrovnavani spoleéenskych protikladdi. A dale KSC spekulovala
s tim, Ze poskytnutim socialni péce ziska v chudsich reemigrantech
své privrzence.

Vzhledem k situaci v pohranici se vladé naskytala moznost prosadit
také rozsahlé strukturalni zmény. JelikoZ nepocitala s iplnou nahra-
dou némeckého obyvatelstva, pocet primyslovych a Zivnostenskych
podnikd mél byt redukovan. Obnovovaci primyslova komise, podlé-
hajici Osidlovacimu afadu, rozdélila podniky ve spolupraci s minis-
terstvem primyslu a odbory do tii kategorii (A, B, C). Podniky zafa-
zené do kategorie C ufady bud zaviely, presunuly na Slovensko ¢i do
méné industrializovanych okresti v Cechach a na Moravé, anebo je-
jich strojni park ptidélily jinym podnikiim v pohranici. Tim se mélo
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Celit nesmirnému nedostatku pracovnich sil. Zdmérem zaroven bylo
poskytnout pomoc Slovensku pfi industrializaci. Cilem reorganizaci
v pohranici bylo docilit rovhomérného rozloZzeni hospodatskych ka-
pacit v republice.

Celostatné organizovana politika nového prerozdélovani kapacit vSak
do dotcéenych podniki vnesla znaény neklid. Osazenstvo se nejednou
snazilo ptipadnému zavieni a prelozeni podniku zabranit. Ani vedeni
podniki, nirodni spravei a mistni spravni organy neméli zajem o re-
dukci svého hospodaiského potencialu, protoZe se obavali, Ze by to
ohrozilo osidlovaci proces. Proto mezi podniky, Osidlovacim tifadem
a ministerstvem primyslu nastalo Gporné pietahovani o klasifikaci jed-
notlivych primyslovych podnikt. Strukturni hospodaiska politika se
tedy aspon na regionalni trovni dostala do rozporu s osidlovaci poli-
tikou. Prekladanim byly totiz postizeny i podniky, ve kterych pracovali
novoosidlenci. Problémem pfi realizaci téchto hospodatskopoliticky
pochopitelnych opatieni byla ta okolnost, Ze planovani se provadélo
na centralni arovni v Praze, ktera nebrala dostate¢ny ohled na regio-
nalni a mistni situaci. A stejné tak k uzavireni mnoha zivnostenskych
zavodtl a obchodi nedoslo na zakladé svobodné hospodatské soutéze,
ale na zakladé arednich rozhodnuti.

Ani utvareni novych spolecenskych struktur neprobihalo hladce.
Novou spolec¢nost v pohranici v prvnich povale¢nych letech determi-
novaly etnické, regionélni a konfesijni rozdily, pro jednotlivé skupiny
specifické, a délily ji na starousedliky, novousedliky a reemigranty.
Zdaleka nejvétsi ¢ast novoosidlenct prichazela z ¢eskych vnitrozem-
skych okresti. K nim patiila fada dal$ich etnickych skupin. Vedle Ce-
chii tvorili nejvétsi skupinu novoosidlenct v pohranici s témér 160 000
osobami Slovaci. Jesté nartstala v disledku pristéhovalectvi zahra-
ni¢nich Slovakd, ktefi tvotili vice neZz polovinu vSech reemigrantd.
Vétsina z celkem asi 200 000 Cechii a Slovakd z jinych statdi prisla
do pohranici teprve po roce 1947, kdy masové osidlovani z vnitroze-
mi bylo ukonéeno.

Jednim z rozhodujicich kritérii ve vztazich novousedliki a staroused-
likd byl ptistup k némeckému obyvatelstvu. K ¢eskym starousedlikim,
ktefi ziistali v pohraniéii po jeho okupaci v roce 1938, se novoosidlenci
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chovali nepratelsky a oznacovali je za ,ndrodné nespolehlivé®, zejmé-
na kdyz starousedlici zili v ndrodnostné smisenych manzelstvich. Na
ministerstvu obrany a mezi funkcionafi KSC se zvaZovala moznost
presidlit ndrodnostné smisené rodiny do vnitrozemi. Nedoslo k to-
mu vsak, protoZe by to bylo v rozporu s cilem rychlého znovuosidleni.
Vnitrostatnim nucenym presidlovidnim vSak bylo postiZeno 15 000—
—20 000 neodsunutych Némci, kteti byli nasazeni na praci ve vnitro-
zemi. Chorvaté Zijici na jizni Moravé byli zase presidlovani na severni
Moravu. Byli povaZzovani za nespolehlivé z narodniho hlediska, proto-
Ze vétsina se za okupace nechala registrovat jako Némci.

Nedostatkem ,narodné spolehlivého“ obyvatelstva v pohranici zdi-
vodniovalo ministerstvo vnitra, vedené komunisty, rovnéz ruseni na-
rodnich vybori ziizenych po valce a jejich nahrazovani spravnimi ko-
misemi. [ kdyZ oficialn€ to souviselo s nizkym poctem ceskych obyvatel
a s prevahou Némci na jate 1945, bylo toto opatieni jasnym vyjadienim
nediivéry ¢eskym starousedlikiim. Cleny spravnich komisi jmenova-
lo prazské ministerstvo vnitra, zaroven byli propousténi Némci, ktefi
se na mnoha mistech stali ¢leny prvnich mistnich narodnich vybord.
Priklad Déc¢ina ukazuje, Ze Ceské starousedlé obyvatelstvo nemélo ke
¢lentim spravnich komisi zpocatku divéru, protoZe nebyli obezndmeni
s mistnimi pomeéry. Kromé této irovné konflikti dochézelo mezi cesky-
mi starousedliky a novousedliky i ke sportim o konfiskovany majetek,
protoze starousedlici se citili byt pfichozimi Cechy znevyhodiiovani.

SloZeni obyvatelstva se mistné i regionalné lisilo. V. mnoha okresech
byla struktura obyvatelstva velmi heterogenni. Nepocitame-li volym-
ské Cechy, usazené kolem Zatce a Podboran, Zila vét$ina reemigran-
th v fidce osidlenych zapadoceskych okresech. Jejich integrace zprvu
narazela na rizné problémy, protoZe se rozlicnou mérou lisili od Ces-
kého vétsinového obyvatelstva jazykem, oblecenim, kulturnimi tradi-
cemi, vyznanim a politickymi nazory.

Jednim z rozhodujicich rozliSovacich znakd mezi jednotlivymi sku-
pinami osidlencti a zprvu bariérou ve vzajemném kontaktu byl praveé
jazyk. Napf. reemigranty z Némecka a Slezska d€lila od ¢eské vétsi-
nové spole¢nosti némcina. Slovaci z Mad’arska hovorili ¢asto madar-
sky. Dalsi faktory jako profesni tradice vS§ak mohly vést i k uréitému
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sbliZeni, jak to bylo mozno pozorovat mezi rumunskymi a némeckymi
sklati v zapadnich Cechéch. Zv1ast patrné viak byly rozdily mezi sku-
pinami osidlencti na venkové, kde — tak jako v zdpadoceskych vesni-
cich — Zili reemigranti z riznych oblasti pivodu spole¢né s ¢eskymi
novoosidlenci a nevelkym po¢tem nevyhnanych Némct.

Mnoho reemigranti si stéZovalo na malou vstiicnost iradd, ale i na
odmitani a predsudky ze strany ceskych osidlencti. Nehled€ na kul-
turni odlisnosti, které brzdily sbliZzeni s ¢eskou vétSinovou spolec¢nos-
ti, vyskytovaly se i konflikty o pfistup ke zdrojim. Kromé odbojar,
partyzand, zahrani¢nich vojakt a byvalych vézni koncentrac¢nich ta-
borti méli reemigranti prednostni prava pii usidlovani a ptidélovani
majetkd. To vedlo na mnoha mistech ke konfliktim s vnitrozemskymi
osidlenci, ktefi v reemigrantech spatiovali nemilou konkurenci. Tyto
konflikty se obnaZovaly zejména béhem provérek narodnich spravcd.

Vzhledem k rozmanitym podobam tohoto pnuti bylo o to dtlezitéjsi
ideologické pojitko, které by tyto rtizné skupiny udrzelo pohromadé.
Osidlovaci proces propagandisticky zabezpecovala narodni hesla. Vy-
hnéni oznacovali politici vSech stran za od¢inéni spachaného bezpravi,
zejména po ,,Bilé hore®. ,Cizdky” v minulosti ,kolonizovana“ pohra-
ni¢ni tizemi méla byt ,navracena® Cechiim. Historie ,¢esko-némecké-
ho konfliktniho spole¢enstvi“! byla redukovana na protiklady, pokojné
souziti idajné nikdy neexistovalo. Pohrani¢ni tizemi proto v osidlova-
ci propagandé nabyla tlohy valu proti Némctm. Apely na spole¢nou
obrannou tlohu hranicart mély slouzit i k urovnavani konfliktd mezi
osidlenci. Kulturni rozdily mezi uvedenymi skupinami neptestaly sa-
moziejmé existovat ani v nasledujicich letech. Vyuzivani vazeb k ¢es-
kym déjinam slouZilo k utvaieni spole¢né tradice, pospolitosti rtz-
nych zminovanych skupin osidlencii: ve smyslu Benedicta Andersona
§lo o uréitou formu pomyslného spolecenstvi, ,spolecenstvi vytvoirené
v predstavach®.2 Historie plnila kromé toho funkei ,fundujicich déjin“

1/ Jan Ki'en, Konfliktni spoledenstvi. Cesi a Némci 1780-1918, Praha 1990.

2/ Podle Andersona jsou vSechna spolecenstvi vétsi nez spolefenstvi vesnicka se svy-
mi kontakty tvaii v tvaf pospolitostmi pomyslnymi, ,spolecenstvimi v predstavach® jed-
notlived. Pospolitosti by se nemély rozliSovat podle své autenticity, nybrz zptisobem, jak
si je lidé predstavuji. Srov. Benedict Anderson, Predstavy spole¢enstvi. Uvahy o ptivodu

a $trent nacionalismu, ptel. Petr Fantys, Praha 2008, str. 21.
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(tedy ideové zastitujicich) a slouzila legitimizaci souc¢asnosti.3 Osidlo-
vani pohranic¢i oznacovala propaganda za narodni tkol. Zde lze vést
paralely s osidlovanim polskych zapadnich tizemi, jez bylo proklamo-
vano jako ,pionyrska sluzba polskému narodu“.

Ve vyrocich $éfa Osidlovaciho aiadu lze nalézt i panslavistické prv-
ky, kdyZ nové obyvatelstvo v pohrani¢i oznacoval za ochrannou hraz
pro ,,veskeré Slovanstvo®.

Velkou roli ve stabilizaci spole¢enskych pomért v pohraniéi hra-
lo rovnéz rozsifovani kulturni nabidky a nartstajici moZznosti vyuziti
volného casu. Pred valkou byla kulturni infrastruktura zaméfena na
potieby Ceské menSiny, za valky Cesky kulturni Zivot zcela odumfel.
Prvni opatteni smétovala predevsim ke ziizovani knihoven, kin a mist-
nich rozhlasovych stanic. Po proklamacich vsak ne vzdy nasledovaly
¢iny a statni dotace se i ve sfére kultury soustiedovaly na uptednost-
nované pramyslové regiony. V okresech osidlenych jen fidce jesté po-
catkem padesatych let témér neexistovala kulturni nabidka, zejména
pro obyvatele na venkové; to podle zpravy ministerstva vnitra z ro-
ku 1952 dokonce priispivalo k odchodiim z pohranié¢i.> Ze zpravy vy-
plyva, ze vystavba nové kulturni infrastruktury, naptiklad zakladani
knihoven a zfizovani putovnich kin, byla vzdor v§em plantim zejmé-
na v zapadoceskych a jihoceskych okresech zanedbana. Ministerstvo
kultury, zaloZené roku 1953, bylo proto vladou povéreno budovanim
kulturnich domt v pohranic¢i a mélo vypracovat dalsi plany ke zlep-
Seni kulturni nabidky.

Majetkové konflikty mezi starousedliky a novoosidlenci byly fenomé-
nem predev§im prvnich dvou povalec¢nych let. Od roku 1948 platilo pro
novou spoleénost v pohranici v jistém smyslu to, co konstatoval Paul
Erker v souvislosti s integraci utecenci a vyhnanci ve Spolkové repub-
lice po druhé svétové valce: problém utecencti se tam velmi rychle roz-
plynul v obecné spolecenské problematice. Alexander von Plato dochazi

3/ K funkci ,fundujicich déjin“ srov. Jan Assmann, Das kulturelle Geddchtnis.
Schrift, Erinnerung und politische Identitdt in frithen Hochkulturen, Mnichov 2002,
str. 75nn.

4/ Srov. Ther, Deutsche und polnische Vertriebene, str. 144.

5/ Informaéni zprava ministerstva vnitra o situaci v pohraniéi z 29. 4. 1952, NA, MPrS,
k. 123, sign. 01/410 taj., str. 8.
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v témze kontextu k zavéru, ze vyhnanci a uteCenci se sice museli inte-
grovat do nového prostoru, ale zaroven vSichni — starousedlici i nové
prichozi — do nové doby s novymi pozadavky a normami a novymi po-
litickymi hodnotami.® ,Nova doba“ po inoru 1948 prinesla obyvatelim
pohranici i celé republiky zestatnéni, kolektivizaci a likvidaci soukro-
mého ekonomického sektoru, zdkaz mnoha spolkli a omezeni nazoro-
vé plurality. Tyto vyvojové proudy se nezastavily ani pfed starousedli-
ky, ani pfed novoosidlenci. Jeden podstatny rozdil mezi starousedliky
a novoosidlenci vSak trval a tim byla mobilita druhé z obou skupin. To
se projevilo zejména na odchodech ze zemédélstvi do prumyslu.

Souvislost vyhnani, osidlovani
a prosazeni komunistické moci

Na otazku polozenou v tvodu, proc lidé po druhé svétové valce odché-
zeli do pohranici ceskych zemi, lze zdanlivé snadno odpovédeét: ceské
novoosidlence ptitahovala vyhlidka, Ze dostanou ¢ast z bohatého fon-
du konfiskovaného majetku, a vylepsi si tak dosavadni Zivotni situa-
ci. I kdyzZ tato perspektiva platila vice ¢i méné pro vSechny skupiny
osidlencti, naléhavou potiebu odejit jinam zptisobovaly napf. i Zivot-
ni podminky obyvatel valkou poniceného vychodniho Slovenska, tedy
predevs§im Slovaki a Romi. Pristéhovalci ze Slovenska navazovali na
tradici do¢asné pracovni migrace z doby prvni republiky. U nékterych
Slovéaki se z toho stala migrace trvala. Pro volyiiské Cechy hraly pii
rozhodovéni ve prospéch ptestéhovani do Ceskoslovenska roli zkuse-
nosti z kolektivizace a ,,odkula¢ovani® ve tricatych letech v Sovétském
svazu. Migrace vSak byla pro reemigranty spojena s vétsimi riziky nez
pro osidlence z vnitrozemi. V ptipadé netspéchu se nemohli jedno-
duse vratit do oblasti ptivodu.

Rozhodujicim pilitem osidlovaciho procesu bylo vyvlastnéni majetku

6/ Cit. podle Marita Kraussov, ,Das ,Wir* und das ,Ich’. Ausgrenzung, Abgrenzung,
Identitatsstiftung bei Einheimischen und Fliichtlingen nach 1945, v: Dierk Hoffmann;
Marita Kraussovd; Michael Schwartz (eds.), Vertriebene in Deutschland. Interdiszi-
plindre Ergebnisse und Forschungsperspektiven, Mnichov 2000, str. 27-39.
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tretiny predvalecného obyvatelstva ceskych zemi a jeho pridéleni Ces-
kym a slovenskym osidlencim. Obrovské majetkové presuny organi-
zovaly a provadeély statni organy. Ukazalo se, Ze cely proces je nanej-
vy$ komplikovany, pocinaje zajisténim a registraci majetku uréeného
k rozdani az po pridélovaci proceduru. Politické strany se dlouho ne-
mohly shodnout na zptisobu provedeni celého procesu, zejména na
zvyhodnénych prijemcich. Prvni faze pozemkové reformy a prid€lovani
malych a stfednich usedlosti do soukromého vlastnictvi nevyvolavaly
mezi stranami — pomineme-li pfesné rozmery pridélovaného majetku —
zadné zasadni rozpory. V prvni fadé se jednalo o byvaly némecky po-
zemkovy majetek, jenz mél byt pfredavan pouze do ceskych rukou.

Jinak se jevila situace u vyvlastnénych stifednich primyslovych pod-
nikd pod narodni spravou. Podniky klicového primyslu a zavody, které
presahovaly urcitou velikost, byly na zakladé znarodnovacich dekre-
th v fjnu 1945 zestatnény. O byvalé némecké primyslové podniky,
které nespliovaly kritéria zestatnéni a podléhaly narodni sprave, se
roku 1946 rozhorel mezi politickymi silami spor. Komunisté nechtéli
priamyslové podniky stiedni velikosti ptidélovat soukromniktim, ale
pritknout je statnimu sektoru. Vzhledem k tomu, Ze nezestatnéné prii-
myslové podniky hospodatily 1épe nez statni, mohla se priclenénim
soukromych podniki bilance statnich podnikd vylepsit. Narodni so-
cialisté, lidovci a ¢ast socidlnich demokratii nechtéli soukromy sektor
dale oslabovat a do inora 1948 se jim podaftilo jeho priclenovani ke
statnim podniktim zabranit. Po zavedeni komunistického mocenské-
ho monopolu byly v§ak tyto podniky béhem kratké doby zestatnény.
Pridélovani primyslovych a Zivnostenskych zavodi konfiskovanych
Némctm se podarilo do zna¢né miry uzaviit do roku 1950 — a sice ve
prospéch statnich a komunélnich podniki, druZstev a dalsich verej-
nopréavnich korporaci.”

Na zékladé své dominance v organech a ministerstvech dilezitjch
pro osidlovani ziskala KSC od samého za¢atku na utvareni nové spo-
le¢nosti v pohranic¢i rozhodujici vliv. I kdyz dlouhodobym cilem byl

7/ Do konce roku 1950 ziskaly statni podniky 11 164 konfiskovanych primyslovych
a zivnostenskych podniki. Zprava o hospodérskych vysledcich Fondu narodni obnovy
z 31. 3. 1951, NA, UV KSC, f. 100/1, sv. 180, a. j. 1125, str. 5, list 22.
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socialisticky systém podle sovétského stalinského vzoru, KSC do roku
1948 neprovadéla zaddnou zasadnéjsi politiku zestatnovani, ale vystu-
povala ve prospéch zachovani soukromého vlastnictvi a propagovala
pridélovani statkti, drobnych zivnostenskych zavodi, domi a movi-
tého majetku soukromym osobam. Zda se tak dalo od pocatku z Cisté
taktickych pohnutek v duchu Siroce zaloZeného planu, protoZe po in-
stalaci svého mocenského monopolu chtéla KSC soukromé hospodar-
stvi stejné zrusit, se podle zpracovanych dokumenti neda jednoznacné
urcit. Fond narodni obnovy, ktery spravoval majetek v nezemédélské
sféfe, se ovSem v zavérecné zpraveé zminil o pokusu ziskat vSechny
konfiskované ,vyrobni prostiredky“ pro socialisticky sektor. Také pti-
délovani domt a ndbytku probéhlo podle ni ¢isté éelové k naboru
délnikd do nejdilezitéjsich primyslovych podnikd.

Prvni zestatnovani v roce 1945 bylo do jisté miry kombinaci znarod-
néni klicového primyslu, bank a pojistoven a vyvlastnéni némeckych
majetkid na zaklad€ znarodiiovacich dekretti. Ne vSechen konfiskova-
ny majetek byl totiz pridélen soukromym osobam: statu ptipadly roz-
sahlejsi plochy lesti; zemédélska ptida, jeZ nebyla nikomu piidélena,
zlistala Narodnimu pozemkovému fondu, a tim rovnéz v rukou statu;
statni majetek dale rozmnozily piida a majetek pridélené horskym
pastevnim druzstvlim respektive okresiim a obcim, protoZe netispés-
né probihajici experiment s horskymi pastevnimi druzstvy skoncil pii-
dé€lenim jejich ptdy statnim statkim. Usedlosti, které novoosidlenci
opustili, pripadly rovnéz pozemkovému fondu.

V pohranici se tak v prvnich povale¢nych letech utvorila diky vy-
vlastnéni Némcti Siroka zakladna statniho majetku. V bfeznu 1947 byly
zestatnény dvé tietiny prumyslové kapacity s 61 procenty vSech pra-
cujicich v ceskoslovenském priimyslu. Socializovany sektor byl vsak
jesté vyrazné rozsiren o podniky v narodni spravé. Pracovalo v nich na
15 procent vSech primyslovych délniki; proto byla baze pro vystavbu
socialistického systému po roce 1948 se zestatnénym hospodaiskym
sektorem v pohranié¢i podstatné Sirsi nez v ostatnich ¢astech republiky.

Diky vyhnéni a cestou osidlovani se komunistické strané navic v po-
hranici naskytla prilezZitost si jesté pred rokem 1948 v jistém smys-
lu vyzkousSet prestavbu statu a spole¢nosti. Prvni krok na této cesté
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bylo vyvlastnéni velké skupiny obyvatelstva a prerozdéleni majetku
socialné slabsim vrstvam. Toto prerozdéleni umoznilo témto skupi-
nam socialni vzestup a znamenalo potlaceni soukromého vlastnic-
tvi. Tovarny, banky a pojistovaci astavy byly zestatnény, velci sedla-
ci na zékladé pozemkové reformy decimovani a po tinoru 1948 zcela
vyrazeni. Redukei skupin zemédélskych délnikt a velkostatkaid by-
ly v zemédélstvi takika zruSeny socialni protiklady. Tento proces je
v pohranici zvlast zietelny, protoze byvali zeméd€lsti délnici a drob-
ni zemédélci se tam po pievzeti vyvlastnénych usedlosti povznesli na
uroven stfednich rolnikd.

Také dé€lnické tridé poskytla migrace do pohrani¢i moznost zlepsit
svou socidlni a ekonomickou pozici. Formou pridélovani domi, za-
tizeni, vozidel i vyplacenim osidlovaciho prispévku se jim naskytala
prilezitost vybudovat si novou existenci. V omezené mire profitovali
také z ptridélovani pidy. Mezi zhruba 155 000 rodinami osidlenci,
jimz byla ptidélena piida, vSak bylo na 46 000 rodin, které obdrze-
ly pozemek o rozloze do 0,5 hektaru. Tuto skupinu tvoftili v mnoha
pripadech délnici, kteti vyuzivali pidy ke zpestieni stravy nebo ja-
ko zahradu.

Presto vSak nelze snadno odpovédét na otazku, v jaké mire vyhnani
Némct a nové osidlovani pohrani¢i usnadnilo komunistim prevzeti
moci, a umoznilo tak cestu od ,narodni“ k ,socialni“ revoluci. O kau-
zalité vyhnani a prosazeni komunistického mocenského monopolu se
po roce 1948 diskutovalo v sudetonémecké publicistice, ale i v ¢esko-
slovenském exilu.® Na tomto misté se nebudeme zabyvat ,moralnimi“
argumenty, jez byly v této diskusi n€kdy predkladany. Mnozi autofri
vinili za rychlou instalaci komunistického mocenského monopolu také
upadek citu pro ,pravo a zakon“ v souvislosti s vyhnanim.® Faktem je,
Ze posuny v hodnotovém systému ceské spolecnosti a jeho naruseni
v diisledku vyhnani, jak o nich uvazoval slovensky historik Jan Mly-
narik v sedmdesatych letech v exilovém ¢asopise Svédectvi, se daji jen
stéZi s urcitosti prokazat.

8/ K debaté srov. Kucera, ,,Von der ,nationalen‘ zur ,sozialen‘ Revolution®.
9/ Srov. tamtéz, str. 124n.
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Podle mého nazoru spociva vyznam vyhnani a osidlovani pro pfre-
ménu celé spole¢nosti po roce 1948 predevsim v tom, Ze KSC si mohla
v pohranici vystavbu nové, socialistické spole¢nosti napred uspésné
vyzkouset a pripravit, pak naplanovat a usmeérnovat. Mohla prosazo-
vat své viidéi ambice, aniz narazila na odpor. Proto byl za oslabeni
odporu proti komunistickému prevzeti moci a nasledné kolektivizaci,
zestatnovani a potlacovani svobody nazor stézi odpovédny hodnotovy
upadek ceského obyvatelstva — obratné taktizujicim komunistim spi-
$e pomohla masa novoosidlenct, ktera za sviij socialni vzestup vdécila
KSC a projevila nalezity vdék.

Zé&kladem toho vS§eho byly rozsahlé moznosti planovani a transfor-
mace, jez se v pohranic¢i naskytaly. Tam, kde tii ¢tvrtiny obyvatelstva
uz nemély Zadna prava a musely opustit zemi, se oteviraly netusené
moznosti pro dalsi pfesuny a zmény. Osidlovaci proces Fidila KSC.
Kromé toho centralné ptipravovala novou podobu zemédélské, pri-
myslové a zZivnostenské struktury a realizovala ji. Vyhoda byla nasna-
dé: pozemkova reforma a pridélovani majetkti poutaly velkou vétsinu
novoosidlencti ke KSC, jak ptisobivé demonstrovaly volby v kvétnu
1946 — v pohranic¢i dostala absolutni vétSinu hlast.

KSC chtéla v pohraniéi vytvofit ,nového ¢lovéka“ a polozit zaklady
novému spolefenskému radu. Tento cil v 1été 1946 pied zastupci od-
bort presné vystihl predseda Osidlovaciho Giadu Kreysa:

»V pohrani¢i pokladame praveé nyni zaklady k zcela nové socialni
strukture, ktera se ¢aste¢né bude lisit od socialni struktury naseho
vnitrozemi. Musime proto vyuZiti vSech moznosti a prileZitosti k to-
mu, abychom veskeré vymoZenosti, které nam prinesla kvétnova re-
voluce, mohli v pohranici realizovat.“1°

10 / Kreysa 24. 7. 1946 na prvni schiizi osidlovaci komise narodohospodéaiské komise pti
Ustfedni radé odborti, VOA, URO, NHK, k. 26, inv. 72g) 12, str. 3.
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V casopise Osidlovant uvedl:

»Konfiskace zradcovského majetku a nové rozd€leni ndm jednak po-
muzou okamzité p¥i feSeni nékterych nejnaléhavéjsich socialnich
problémi povale¢nych, jednak zaloZi zcela novou sociélni skladbu

naseho naroda, mnohem zdravéjsi, nez tomu bylo dosud.“*

Steiner, predseda osidlovaci komise KSC a parlamentniho osidlovaci-
ho vyboru, 13. prosince 1946 v parlamentu sdéloval: ,,V pohrani¢nich
oblastech ndm roste novy typ ¢eského ¢loveka, novy typ ceského hra-
nicare. Jest zde skute¢né lidové a demokratické prostiedi. Nenachézi-
me zde tak ostrych socialnich rozdild jako ve vnitrozemi.“* Existujici
konflikty Steiner prosté presel ml¢enim.

Komunisté svou ideologii kromé toho podobné jako v Polsku obrat-
né spojovali s nacionalismem. Mohli tak v pohranici vystupovat neje-
nom jako ,dobrodinci® ale i jako strazci narodnich zajmu.

Teze Heleny Noskové, Ze komunisté pti pridélovani pidy od pocat-
ku poditali s kolapsem zemédélstvi, ktery mél usnadnit kolektivizaci,
vSak zachazi prili§ daleko. S ohledem na kolektivizaci rozbihajici se
v pohranici od roku 1949 1ze hovotit spiSe o dobrych predpokladech.
Vyhody spocivaly jednak v moznostech dotovat zaloZena jednotné ze-
meédeélska druzstva dalsim konfiskovanym majetkem, jednak v podpo-
fe komunisti novymi rolniky.

JestliZze migrace do pohranic¢i piinesla novym osidlenciim bezpro-
stredni uzitek, pak bilance vyvoje téchto oblasti musi vyznit skromnéji.
Premisa rychlého opétného osidleni branila peclivému vybéru osid-
lencti co do jejich schopnosti a zptisobilosti. Odhlédneme-li od ,,zlato-
kopti“, u mnoha narodnich spravcii se prokazalo, Ze se pro vystavbu
nové spolec¢nosti nehodi. V narodnich vyborech, respektive spravnich
komisich bylo béhem prvniho povale¢ného roku nutno vymeénit fa-
du ¢lenti. Primérna plocha uzitkové zemédélské plidy 8,3 hektaru

11/ Kreysa, ,,Osidlovaci politika lidové demokratického statu®, v: Osidlovant, 17. 5. 1946,
str. 1.

12/ Steiner 13. 12. 1946 v Ustavodarném narodnim shroméZdéni, NA, UV KSC, f. 23,
a.j. 35, list 151.
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pridélenych statkil ¢asto nepostacovala k iispésnému hospodateni. Ko-
munisté prosazovali mensi rozlohy ptidélt, aby bylo moZno uspokojit
co nejvetsi pocet uchazeci. Osidlovaci trady dale podcenily problémy,
které méli s vedenim zemédélského zdvodu byvali zemédélsti délnici.
Osidlovaci organy a komunisté v konfrontaci s vyhodami, které jim
z osidlovani plynuly, védomé akceptovali mnoho negativnich tendenci.
Jednou z nich bylo zanedbavani lehkého primyslu a zeméd€lstvi ve
fazi koncentrace na vystavbu tézkého primyslu, ktera jesté vic redu-
kovala i tak nizkou hustotu osidleni v nékterych zapadoceskych a ji-
hoceskych okresech. Patfilo sem i ruSeni ¢etnych byvalych némeckych
statkli a prevadéni ptdy do netspésnych horskych pastevnich druzstev
i mizeni celych vesnic a zanedbavani stavebni substance.

Nezbytnou konsolidaci spole¢nosti po rozsahlych zménach prvnich
povéalec¢nych let znemozZnily zasahy po roce 1948. K dal$im pfesunim
v nové vznikljch strukturach prispély kolektivizace a industrializace.
Vlny fluktuace neustavaly jesté celé roky; odchody z pohranici byly
v nésledujicich desetiletich az do osmdesatych let vyrovnavany jen tr-
vale vyssi kiivkou porodnosti. Pocéetniho stavu obyvatelstva z predva-
le¢né doby se uz nikdy nedoséahlo; jesté roku 1985 byl o ¢tvrtinu nizsi
nez v roce 1930. Osidlovani a utvareni nové spolec¢nosti postupovalo

vvvvv



